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ONSOZ

21. yiizyil teknoloji tiriinlerinin insan hayatini bastan asagi degistirdigi
yeni bir dénem olarak bagladi ve dyle devam ediyor. Bu siirece bagli olarak,
asir1 gocler, sehirlesme sorunlari, siddet, terdr, ekonomik, sosyal ve siyasi
calkantilar ¢agdag insan1 giderek daha ¢ok tedirgin etmeye baslamistir.

Toplumdaki dalgalanmalar ve ortaya ¢ikan giivensizlikler her zaman en
¢ok aileyi ve cocuklart olumsuz etkiler. Bu agidan her gesit sorunu daha
ortaya ¢ikmadan dngdrmek ya da en azindan biiyiimeden ortadan kaldirmak
zorundayiz. Bu yonde c¢ocuklarimiza karsi biz yetiskinlerin biiyiik
sorumluluklar1 vardir.

Aileyi giiclii ve giivenli kilabilirsek saglikli, mutlu yeni nesiller
yetistirebiliriz. Evlerden saglikli mutlu cocuklar gelince okullarimn,
egitimcilerin isi kolaylasir ve basarili nesiller ortaya ¢ikar. Bu yonden
bakildiginda aile yapimizin, okullarin durumunu, g¢ocuklarimizin duygu,
diisiince ve algi diinyalarini yakindan izlememiz zorunludur.

“Giresun ili Cocuk Odakli Sosyal Risk Haritast Projesi” ailelerimizle,
¢ocuklarimizla ilgili erken hassasiyetin bir iriiniidiir. Cevremizde ¢ok bir
sorun olmadan harekete gegme diisiincesi yarinlara daha timitle ve giivenle
bakma hakkini verecektir bize. Bu nedenlerle galismanin, gocuk ve aile ile
ilgili gorevi bulunanlara ilham vermesi ve ortaya konacak bilimsel raporun
planlanacak projelere alt yap1 hazirlamasi beklentimizdir.

Bu projenin gergeklesmesinde emegi gecenlere tesekkiir eder; ilimizde

yasayan tiim ailelerimizin huzurlu, ¢ocuklarimizin saglikli ve mutlu bir
sekilde yarinlara erigsmesini dilerim.

Dursun Ali SAHIN
Giresun Valisi
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SUNUS

Cocuklarin suga siiriiklenmesi, ¢esitli siddet olaylarinda magdur
duruma diismesi herkesi {lizen bir durumdur. Aileler ve egitim
kuruluslarmin ¢ocuklara giivenli ortamlar ve mutlu bir hayat sunma
temel gorevleridir. Degisen hayat sartlar1 ve ortaya ¢ikan yeni riskler
giderek cocukla ilgili kurum, kurulus ve kisilerin 6nemini daha ¢ok
arttirmaktadir.

Giresun’un, c¢ocuk suclulugu ve magduriyeti yoniinden
Tirkiye’de en iyi bes ilden birisi olmasi sevindiricidir. Ancak tek bir
¢ocugun bile siddet gérmemesi ve suga bulasmamasi adina bizler her
zaman aile ile ilgili, ¢ocukla ilgili onleyici, koruyucu ve gelistirici
hizmetlere dnem vermek zorundayiz. Giresun ilinin “Cocuk Odakli
Sosyal Risk Haritas1” projesi iste bu anlayisla ortaya kondu.

Sekiz bin civarinda lise Ogrencisine uygulanan siddet Olgliim
anketiyle ilimizin, aileler, okullar, ¢evre ve ¢ocuklarimizin algilari
yoniinden bir durum analizini bilimsel kriterlere gore ortaya koymus
olacagiz. Ortaya cikan yiizlerce sayfalik rapor, cocukla ilgili gérevi
bulunan kurum ve kuruluslar icin bir yol haritasi olusturacak,
okullarm sonraki stratejik eylem planlar1 i¢in bu calisma ilgililere
bilimsel veriler saglayacaktir.

Bu Onemli eserin ortaya cikmasinda katki veren Uskiidar
Universitesine, Hayatboyu Egitim ve Siddetle Miicadele Denegine,
ilcemizden caligmalara destek veren Milli Egitimimizin degerli
yoneticilerine ve Ogretmenlerine, ¢ocuk, aile ve siddet konularmna
kendini adayan ve defalarca ilimize gelerek hizmet veren bilim insan1
ve yazar Adem Solak’a burada tesekkiirii bir borg bilirim.

Necati AKKURT
Giresun Milli Egitim Miidiirti



Bat1 toplumlarini felakete gotiirecek en 6nemli faktor, dejenere
olmaktir. Elbette iyimserlik ¢ekici bir tutumdur. Ancak hakli
olmayan bir iyimserlik insanlari, kotiiyii ortmeye gotiiriir.

Kotiiyii inkar etmek ise, onunla miicadele etmeyi onler.
Tyimserlik, gayreti zayiflatir ve sonra tiiketir. Aksine hatay1 acik¢a
gormek, insanlar1 harekete gegirir. Insan ancak, diistiigiinii fark
ederse ayaga kalkmak igin miicadeleye girisir ve ayaga kalkar.

(A. CARREL)



GIRiS
“Su dort seyin kii¢ligii olmaz;

hastalik, ates, bor¢ ve diisman.”
Beydeba

Tirkiye Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Planininda, sosyal sorunlarmn
¢esitlendigine, cogaldigina; siddet, su¢ ve c¢ocuk magduriyetlerindeki
artislarin sikintili bir seyir izledigine dikkat ¢ekilir. Kalkinma Planinin 272.
maddesi aynen soyledir: “Giderek hizlanan degisim siireci aile ve toplum igi
kiiltiirel ve sosyal iliskileri olumsuz etkilemistir. Kitle iletisim araglarinin
cesitlenmesi, aile i¢i iletisimde geleneksel yontemlerin disina ¢ikilamamast
ve egitim sisteminin asilamayan sorunlari, genglerin aileden kopma,
toplumsal sorunlara duyarsizlagma, timitsizlik, 6zgiivensizlik gibi sorunlarmi
ve bunun sonucunda siddete egilimini artirmistir.”

Ulkemizde 6zellikle aile boyutunda ciddi degisimler ve bagl olarak
sikintilar yasanmaktadir. Bu degisimlerden ve bagl olarak gelen sorunlardan
ozellikle etkilenen, magdur olan ¢ocuklardir. Siddet, sug, vandalizm, ¢ocuk
magduriyeti, madde bagimliligi, intihar vb. konularda yasanan sorunlara
baktigimizda, toplum giivenliginin/varliginin ve geleceginin ciddi bir
diizeyde tehdit altinda oldugunu goriiyoruz. Ozellikle aile ve cocuk
hizmetleriyle ilgili temel gorevi olan kurumlara; kurumlarin donanim,
strateji, politika, personel nicelik ve niteliklerine; baska bir deyisle isgiicii
yeterliliklerine baktigimizda durumun ¢ok iyi oldugunu sdylemek zordur.

18. Milli Egitim Surasi konugmasinda (Ankara 2010), dénemin Milli
Egitim Bakani Sayin Cubukcu, “Rehber 6gretmenler icin yaklasik 40 bin
kadromuz var; ancak okullarimizda ¢alisan rehber Ogretmen sayimiz ne
yazik ki, ancak 16 bin civarindadir. Rehber Ogretmenlerimizin say1 ve
kalitesinin arttirilmasina ihtiyag¢ vardir...” demistir. Benzer bir sekilde olmak
iizere, TBMM Siddet Arastrma Komisyon Raporu(2007); “Okullarin ve
sosyal cevrelerinin sosyal risk haritalar1 ¢ikartimalr... ... daha sorunlu
yerlerde, okul rehberlik servisleri, RAM’lar gii¢lendirilmeli; bu cesit
sorunlarin fazla oldugu alanlarinda rehber 6gretmen sayilari arttirilarak,
diger disiplinlerden elemanlara/uzmanlara da sistemde yer verilmelidir”
yaklasimini agik bir ifade ile ortaya koyar.



Kiiresel siirecin, medyanin, hizli sehirlesmenin, gogiin, egitimden
kaynaklanan sorunlarin, diinyada ve iilkemizde yasanan ekonomik, sosyal,
siyasal krizlerin aile yapist ve g¢ocuklar iizerindeki olumsuz etkileri her
gegen giin artmakta; bu artisin seyri ve tahrip edici etkileri bolgelere, illere,
ilgelere belki mahallelere gore farkli olabilmektedir. Bu nedenle siddetin,
sugun, magduriyetin nedenlerini erken teshis etmenin ve dogru teshislere
bagli olarak ‘etkin sosyal politikalar’ gelistirmenin 6nemi artmistir.

Siddetle, sucla, istismarla, magduriyetle ve benzer her ¢esit sosyal
sorunlarla ilgili sahadaki hizmetlerde psikologlara, sosyal c¢alismacilara,
psikolojik danisma ve rehberlik elemanlarina, programcilara, O6lgme
degerlendirmecilere, sosyologlara, felsefecilere, g¢ocuk gelisimcilerine,
psikiyatristlere, egitimbilimcilere (vb.) ayr1 ayr1 ihtiyag vardir.

Insan ve toplum bilimleri bu yiizyilda giderek daha ¢ok onem
kazanmaktadir. 20 yy bir bilim ve fen ¢agi idi. Ancak doga bilimleri ve
teknolojik gelismeler dyle 6ne ¢ikt1 ve kutsandi ki, insan ve toplum sorunlart
biiyiikk ol¢iide ihmal edildi/unutuldu. Fen alaninda her durum, her birim,
sebepleriyle, siirecleriyle, sonuglariyla kili kirk yararcasina ele almirken,
sosyal olay ve olgulara ancak giinliik travmalar boyutunda bakilmakla
yetinildi. Boyle bir anlayis, bdyle bir durus, ¢agdas toplumlarm -ne
oldugunu ¢ok anlamadan- giddet ve sug batagina saplanmalarina sebep oldu.

Cagdas bir iilke olusun en belirgin 6zelligi, sosyal bir devletin ve
demokrasi kiiltliriniin varligi/kalitesidir. Devlet, sosyal fonksiyonlarini
kurumlarmin is gilicii yeterliligi ve kalitesiyle ortaya koyar. Boyle
bakildiginda, devletin sosyal hizmetler i¢in ayirdigi mali kaynaklari,
uygulamadaki sosyal politikalari, ¢alistirdigir personel sayr ve nitelikleri
biiyiik 6nem tasir. Toplumun esenligi i¢in sosyal devlet adina egitim, saglik,
hukuk ve diger sektorlerdeki hizmetleri yiiriitenlerin sayisi/kalitesi, giincel
niifusun nicelik, nitelik ve ihtiyaclariyla dogru orantili olmalidir.

Adalet Bakanligi (UYAP) yeni verilerine gore; son 2 yil iginde (2011,
2012) miikerrer sayilar hari¢ olmak tizere yaklasik 600 bin ¢ocuk, bir sugun
faili (stiphelisi, sanmig1) ve bir milyon ¢ocuk da, herhangi bir su¢ olaymin
kurbam (magduru) olarak adliye kayitlarinda yer almuistir. Ayni kaynaga
gore, 2010 yilinda bozulan ailelerle ilgili olmak iizere, adliye kayitlarinda
yer alan bosanma karar ve dava sayis1 402,631°dir.

Milli Egitim Bakanlig: istatistik verilerine gore ise, 2009-2010 egitim-
ogretim yilinda, “ devam, disiplin vs. nedenlerle okuluyla ilisigi kesilen
Ogrenci sayisi 404,383” olup, bu sayinin yaklasik 180 bini, ilkgretim
donemi 6grencilerini yansitmaktadir.
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Sosyal sorunlarm yeni bilimsel yontemlerle incelenmesi, mevcut sorun
¢6zme yoOntemlerinin analizi, baska {iilkelerde uygulanan yontemlerinin
iilkemiz sartlarina uyarlanmasi ve ozellikle iilkemiz sartlarini dikkate alan
yeni problem ¢ézme yontemlerinin gelistirilmesi, uygulamaya konulmasi; bu
yeni yontemlerin etkinliginin izlenip degerlendirilmesi, iilkemiz i¢in ¢ok
ciddi diizeyde ihtiyag¢ ve zorunluluk haline gelmistir.

Yontem kadar igerik ve ongoriilecek hedefler de 6nemlidir. Sosyal
sorunlarla miicadele, personel ve yontem giicii yaninda, giiglii bir program
ve kararlilik da ister. Devlet anlayisi, kurumsal ilkeler, politikalarda tutarlilik
ve devamlilik, su¢ ve siddet olgularinin anlagilmasinda, 6nlenmesinde,
azaltilmasinda ve bag edilir sekle doniistiiriilmesinde olduk¢a Onemlidir.
Esasinda ¢etenin de, mafyanin da, terdriin de, aile cinayetlerinin de
temelinde yatan ana olgu, “siddet kiiltlirii” ve bu kiiltliriin kaniksanmis
olmasi; varligini sosyal hayatin her boyutunda bir sekilde siirdiirmesidir.

Cagimizm her tiirlii sosyal sorunlarina kiiltiirimiiziin temel degerleri
korunarak ¢o6ziimler iretebilmek, ancak ilgili bilim disiplinlerinden ve
deneyimli bilim insanlarindan yeterince istifade edebilmekle miimkiin
olabilir. Boyle bir yaklasimla ortaya konacak ¢6ziim modelleri ve bagl
olarak hayata gegirilecek uygulama 6rnekleri, sosyal sorunlara yonelik esnek
¢coziimler gelistirilmesini saglayacak, diger yandan fazlasiyla ihtiyacimiz
olan sosyal biitiinlesmemizi / dayanismamiz1 giiclendirecek; gelecege daha
da giivenle bakan bir toplum olugturmamiza katkida bulunacaktir.

Siddetin, su¢un, magduriyetin aile, okul ve diger sosyal ortamlarda
olusmadan 6nlemesi bir yandan erken sosyal teshislere, diger yandan ise,
kurumlarin ihtiya¢ duyulan hizmetleri karsilayabilecek donanima/personele
sahip olmasma baghdir. Iste bu noktada énemli bir paradigma haline gelen
“sosyal sorunlarla ilgili ¢ok disiplinli yaklagim” anlayisi sosyal sorunlarin
¢Oziimiinde devreye sokulmali; 6ncelikle, kurumlarm, kuruluslarm, “Cocuk
Odakl1 Sosyal Risk Haritalar1” olusturulmalidir.

Ulke, il, ilce ve okullar bazinda bilimsel nitelikli, “Cocuk Odakl1
Sosyal Risk Haritalar1” olusturulmasi biitiin yukarida sayilanlardan sonra
aciktir ki, ciddi bir ihtiyag haline gelmistir. Cocuklarla ilgili kurum ve
kuruluslarin, “Stratejik Eylem Planlar1” ancak 6nceden yapilacak “Cocuk
Odakli Sosyal Risk Haritalar1” ile baglantili gelistirirlerse uygulanabilir
projeler ortaya konabilir.
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1. BOLUM
Amag, Yontem ve Kapsam

1.1 CALISMANIN AMACI

Bu ¢aligma, diinyada ve {ilkemizde giderek artan siddet, saldirganlik,
¢ocuk suglulugu, cocuk magduriyeti, madde bagimliligi, intihar egilimleri,
sanal alem ve onun arglimanlarinin yarattig1 travmatik etkiler vd. olumsuz
durumlar karsisinda, ¢ocuklarin korunmasini giiglendirecek hizmetlerin daha
etkin yiiriitiilmesine ve ¢6ziime yonelik projeler gelistirilmesine bilimsel alt
yapi olusturmayi / katki saglamayr hedeflemektedir.

1.2 CALISMADA KONU VE YONTEM

Bu caligmanm temel konusu, ¢ocuk giivenligi, ¢ocuklarla ilgili
onleyici/koruyucu hizmetler agisindan aile—okul-gevre odakli verilere
ulagsmak ve bunlarmn analizleri iizerinden, ¢ocuk odakli sosyal risk haritasi
olusturmaktir.

Sosyal Risk Haritasi olusturma calismalarinda nicel ve nitel yontemler
tizerinden gidilerek ozellikle; arsiv taramasi, anket, derinlemesine miilakat,
odak grup goriismeleri ve gézlem tekniklerinden yararlanilmistir.

Calisma, “tip” olarak bir saha arastirmasi olup genel evren olarak okula
devam eden &grenciler esas alinmis ve 6rneklem olarak, liseye devam eden
ogrenciler secilmistir.

1.3 CALISMANIN GEREKCESI

Tiim diinya iilkelerinde oldugu gibi Tirkiye’de de, gocuklarin/genglerin
siddet, saldirganlik, sug, vandalizm, intihar girisimi ve maddeye yonelme
egilimlerinde ciddi artiglar goézlenmektedir. Bu durum hakli olarak,
toplumumuzun her kesiminde giderek ciddi kaygi ve korku uyandirmaktadir.
Yine ¢ocuk magduriyetleri, cocuk ihmali ve istismari, hem nicelik hem
yasanan olaylarin tiirii itibari ile kayg1 verici bir seyir izlemektedir.

Sosyolojik baglamda ¢ocuklar ve aileler icin risk olgusu daha ¢ok;
kentlesme, goc, konut, egitim, mutlu aile, saglik, giivenlik, ozgiirlik gibi
temel haklara erisim ya da mahrum olma konularinda goze ¢arpmaktadir.
Yasadigimiz ¢agda en temel sorunlar; siddet, terér gibi toplumu ve bireyi
tehlike ile yiiz yiize birakacak fenomenler itizerinde yogunlagmaktadir.
Siddet, sosyal hayatta her seyi etkilemekte 6zellikle ¢ocuklar i¢in hayatin
birgok bolgesini korku dolu hale getirebilmektedir.
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Kiiresel siirecin giderek artan olumsuz etkileri, sosyal degerlerde
yasanan hizli bozulmalar, egitim sistem ve siirecindeki bilyiik sikintilar,
gesitli nedenlerle farklt baglamda yasanan asir1 gogler ve carpik
kentlesmeler, aile baglarinin gevsemesi, sosyal giivensizlik / caresizlik /
yalnizlik / terkedilmislik, medya etkisi, yoksulluk, kimlik baskisi, anlam
arayist ve benzeri faktorler; o6fke, intihar, uyusturucu, vandalizm,
taciz/tecaviiz, siddet, sug, magduriyet, ¢ete/mafya, teror gibi riskleri de
beraberinde getirmektedir.

TBMM -10/148, 182, 187, 284, 285- Esas Numarali Meclis Arastirma
Komisyonu Raporu; aile i¢i siddetin, okul ortamlarinda siddetin, gocuk
suclulugu ve magduriyetinin azaltilmasi, énlenmesi i¢in kurum/kuruluslart
goreve c¢agirmistir. Raporda &zellikle tniversitelerin ve sivil toplum
kuruluglarinin da 6nemli roller tistlenmesi istenmistir.

Sosyal Risk haritasi olusturulmasinin amaci; yerel kurum, kurulus ve
topluluklarin, kendi oncelikli alanlarini, tehlike-tehdit olarak gordiikleri
olgulari, olaylari, ama daha &nemlisi bu tehlike-tehdit durumlarina yonelik
beklentilerini ve ¢o6zlim onerilerini agik bir sekilde ortaya koyabilmektir.

1.4 CALISMANIN DAYANAKLARI VE KAPSAMI
Sosyal Risk Haritasi1 Projesinin dayanaklar: séyle siralanabilir:

- Cocuk Koruma Kanunu

Denetimli Serbestlik Kanunu

SHCEK Kanunu

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi Kurulmasina Dair Kanun
Kadinmin ve Aile Bireylerinin Siddetten Korunmasina Dair Kanun
MEB Siddet Eylem Plam

- Dokuzuncu Bes Yillik Kalkinma Plam

17. 18. Milli Egitim Sura Kararlar

- TBMM Cocuklarla Iigili Siddet Komisyon Raporu
Uluslararas: Cocuk Haklar: Sozlesmesi

V. Aile Surasi Kararlar

1.5 CALISMANIN ANA BASLIKLARI

- Saha c¢alismalar1 i¢in materyal hazirlanmasi.

- Arsiv taramasi baglaminda;

- Anket uygulama ve analiz ¢alismalar1 yapilmasi.

- Tlgili kurum/kurulus galisanlari ile odak grup toplantilari yapilmasi.
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1.6 RiSK

“Risk” sozciigiiniin anlam1 TDK Soézliigiinde; “zarara ugrama
tehlikesi” olarak ifade edilmektedir. Insanlar bazi zamanlarda/durumlarda,
geemis deneyimlerinden, bilgi ve becerilerinden, giinliik yasantinin sundugu
ipuglarindan hareketle, gelecekle ilgili tehdit ve tehlikeleri 6ngérme ihtiyaci
duyarlar. Bu ihtiya¢ ise, riskin ne oldugunu diisiindiiriir, risk ¢alismalarina
striikler.

Risk terimi, belirli bir tehlikeyle baglantili olarak hasar, yaralanma,
hastalanma, 6lim ve baska olumsuzluklarin meydana gelme olasiligmi ifade
eder. Higbir risk tanimi, kavramim anlamimim ve kullaniminin her yoniinii
kapsayamaz. Ayrica terimin kullanimi siirekli olarak degistigi i¢in, terimin
belirli bir toplum ve belirli bir baglam g¢ergevesinde degerlendirilmesi
gereklidir. Toplum ve toplumun gelecegi konusunda, belirli bir donemde
gecerli olan fikirler ve deger yargilari, riskin algilanig bi¢cimini etkiler. Simdi
ve gelecek arasindaki iliski toplumun kendisi hakkinda giiniimiizde sahip
oldugu fikre baghdir. Insani korkutan sey gelecek olunca, risk karsisinda
verilen tepki olumsuz sonuglarin ortaya ¢ikma olasiligini yogunlastiracaktir.
Sonug olarak riskin anlamini, toplumun kendisinin, degisimle nasil bas etme
konusundaki yetenegini nasil gordiigi belirleyecektir(Furedi 2001:19,44).

Insanoglu diinya ve hayat seriiveninde hep icinde yasadig1 dogay1, onun
sartlarin1 ve olaylarin1 kontrolii altinda tutmaya caligmistir. Bu, 6zelikle
giivenlik ihtiyacinm yarattig1 bir duygunun davranisa yansimasidir. Insanlar
bir yandan gelecegin belirsizliklerinden, tehlikelerinden, tehditlerinden
korkarken, bir yandan da gelecegin i¢ine dogru ilerlemek zorundadir.

Insani ileriye tastyan yollar gesitli olabilmektedir. Iste bu gesitli yollar
iginden tercihimizi yaparken, kimi durumlarda bilerek bazi tehlikeleri goze
aliriz. Ciinkii o yolun bizi baz1 kazanclara ulastiracagma inaniriz. iste bu
duruma giinlik dilde; “riske girmek, risk almak” diyoruz.

Bazi kiiltiirler, baz1 deyisler riske girmeyi 6zellikle 6zendirir. Ornegin;

“Eger gittiginiz bir yolda taglar, dikenler, inisler yokuslar
bulunmuyorsa, o yol muhtemelen sizi hi¢bir yere gotiirmiiyordur.”

“Riske girmeyenler, riske girenlerden geriye arta kalanlarla yetinmek
zorundadir” sozlerinde oldugu gibi.

Aksine tedbirli, temkinli olmay1 6ne ¢ikartan yaklasimlar da vardir.

“Allah’a giiven ama barutunu da kuru tutmaya bak.”

“Giindiiziin serri, gecenin hayrindan daha iyidir” gibi.
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Toplumu ydnetme ve yonlendirme gorevi olanlarin, diger insanlar
adna baz1 kararlar vermeleri gerekebilir. Iste boyle durumlarda, yarinlarda
insanlar1 bekleyen tehlikeleri 6n gormek ve ona gore tedbirler almak
birilerinin asil isi olabilmektedir. Risk iizerine kafa yorma, c¢alisma
zorunlulugu iste burada baglamaktadir.

Riskler ge¢misten giiniimiize degisik 6zellikler ve anlamlar tagimistir.
Risk kavrami degisken anlamlar tasiyabildigi gibi, bir dénem risk sayilan
hususlar sonradan risk olmaktan ¢ikabilmektedir.

Risk kaynagi; bagka insanlar, dogal olaylar, cografi —gevresel- sartlar
olabilir. Diger yandan bir yerde/zamanda ayni tiir risk, farkli insanlar1 farkl
sekillerde etkileyebilir.

1.7 SOSYAL RiSK

Sosyal risk; “toplum hayat1 i¢inde olmaktan kaynaklanan zarara ugrama
tehlikesi” olarak ifade edilebilir. Yani evinizde otururken tutucu ipi incelmis
tablonun yaslandiginiz duvardan kafaniza diigme ihtimali bir risk olsa da,
sosyal risk degildir. Oysa, isinize kestirme yoldan yetismeye galisirken,
girdiginiz belirsiz ara sokakta kavga eden ¢ocuklar1 ayirmaya calisirken
yaralanma tehlikesi, bir sosyal risktir.

Sosyolojik anlamda risk olgusu denince akla oncelikle;
-Aile diizeni ve konumu,

-Bir meslege/ise sahip olma ve ¢aligma sartlari,
-Yerlesim/kentsel sorunlar,

-Sagliktan yararlanma,

-Egitimden yararlanma,

-Temel giivenlik,

-Ulasim,

-Siddet, terdr,

-Yoksulluk, -Gég, -Issizlik

-Medya etkisi yoniinden olasi tehlike ve tehditler gelmektedir.

Modernlesme, bireyi her giin ucu acik birgok riskle yiiz yiize
birakmaktadir. Yasadigimiz diinya; ictigimiz sudan, trafik kazalarina ya da
kullandigimiz ilaglara, yedigimiz sebze ve meyvelerde kullanilan tarim
ilaglarina, AIDS ve kanser riskine, ¢evresel ve dogal afetlere, hirsizlik,
siddet, terdr ya da birinin beline sardig1 bombanin kurbani olabilmeye kadar
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kendimizin kontrol edemeyecegi risklerle yasamamizi kagmilmaz
kilmaktadir. Bugiin kiiresellesme ile birlikte risk de kiiresel hale donisiirken,
bireyler teknolojik araglarla bilgiye ulasabildikleri gibi, riskli olan alanlarin
bilincine vararak korkuyla yasamlarini siirdiiriir olmuslardir. Sosyal refah
devleti bazi islevlerini yitirdi denilse de bugiin devlet, riskli alanlarda
korkuyla yasayan bireye destek olmak konumundadir(Solak, 2010: 32).

1.8 COCUK ODAKLI SOSYAL RiSK

Cocuk odakli sosyal risk deyince; aile, okul ve gevre/toplum yasantisi
baglaminda ¢ocuklar1 bekleyen tehlikeler, tehditler akla gelir.

Bir ¢ocuk, evini arkasinda birakip karsi kaldirima gegtigi ilk giinden
baslamak iizere, her ¢esit sosyal riskle karsi karsiyadir. Tehlike olusturan
daha cok iklim, arazi gibi gevresel fiziki sartlar olsa da, bir ocugun evinin
disinda basma gelebilecek her g¢esit sorun/sikinti ihtimaliyle ilgili olarak
sosyal risk ifadesini kullanabiliriz. Elbette evin disi derken, evde
yasanabilecek ihmal ve istismar1 da gbz ardi etmemeliyiz.

Cocuklar tim toplum igin en kutsal emanetlerdir. S6z konusu g¢ocuk
olunca hepimiz birbirimizden onlar i¢in, onlar adina sorumluyuz. Onlarin
basina gelebilecek kaza, bela, her ne varsa onlardan da sorumluyuz. Eger bu
sorumluluk daha herhangi bir sikinti dogmadan baslatilabilirse ¢ocuklarin
gelecegi daha giivenli olacaktir. Iste bu da bizi ¢ocuk odakli sosyal risk
calismasi diigiincesine gotiirir.

Modern toplumlardaki koruyucu hekimlik, koruyucu hukuk, onleyici
rehberlik, onleyici giivenlik, Onleyici ve iyilestirici egitim gibi
olgular/olusumlar, yukarida siralanan duygu ve diislincelerle hayata
gecirilmeye calisilmistir.

KONYA'DA BUZDOLABINDA 4 COCUK CESEDI BULUNDU

Konya'min Kulu Ilgesine bagh Tavsancali Beldesindeki bos bir binada,
kullanilmayan sanayi tipi bir buzdolabt i¢inde 4 ¢ocuk cesedi bulundu.

Tavsangali Beldesi Uzunkuyu Mahallesi Ali Aga Yaylasinda ¢obanlik
yapan Mehmet Ucger ve Nazmive Ucer, oynayan c¢ocuklart 4 yasindaki
Saime, 7 yasindaki Aynur, 10 yasindaki Ozan ve 11 yasindaki Ebru Uger’in
uzun siire ortalikta géremeyince, aramaya basladi. Aramaya Uger ¢iftinin
yakinlant da katildi. Arama sonunda 4 kardesin cesetleri, saat 18.00
swralarinda bos bir binada, kullamlmayan derin dondurucu ozelligi olan
sanayi tipi bir buzdolabinin i¢inde bulundu.
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Durum giivenlik kuvvetlerine bildirilirken, 4 kardesin oynamak icin
buzdolabina girmis olabilecekleri, ¢itkamayinca havasizliktan oldiikleri
ihtimali iizerinde duruluyor (Hiirriyet 30 Agustos 2010).

Yetiskinler kendilerini bekleyen tehlike ve tehditleri ¢ocuklara gore
daha ¢ok tahmin ederek kararlar alma ve ona gore davranma sansina
sahiptir. Oysa ¢ocuklar bizim onlar i¢in giivenli bir diinya hazirladigimizi
diistinmek isterler. TBMM ilki 2006 ve ikincisi 2007 yilinda siddet konulu
iki ayr1 arastirma komisyonu kurdu. Bu komisyonlarin temel amaci, artan
siddet olaylarinin kapsamli bir sekilde arastirilmasi, risklerin ve alinmasi
gereken tedbirlerin neler olabileceginin ortaya konmasi idi. Yapilan genis
kapsamli ¢aligmalar sonucunda ortaya konan ve TBMM genel kurulunda
oybirligi ile kabul edilen siddet arastirma raporunda konumuzla ilgili sdyle
bir ifade vardy, “Okullarn risk haritalart ¢ikartiimali, riskli iller/bolgeler
tespit edilmeli ve bu okul, il ve bélgelere atanacak rehber ogretmenlerin
sayilarimn arttirdmast saglanmalhdir”’(TBMM Raporu, 2007:237).

Cocuklart temele alan sosyal risk c¢alismalari, ilgili kurumlarca
periyodik donemlerde mutlaka yaptirilmalidir. Okul, il, ilge stratejik eylem
planlart ve ihtiyag¢ duyulacak projeler, ancak o yerlerin sosyal risk arastirma
raporlarina gore saglikli, isabetli, etkili hazirlanabilir; uygulanabilir.

Sanayilesme ve bagli olarak ozellikle baz1i sehirlerin ¢ok hizli niifus
artist yasamasi, cekirdek aileye gecisle aile denetimi ve sahipliginin
zayiflamasi, gog, gecekondu, kitle iletisim araglari, uyusturucuya erisimin
kolay hale gelmesi, su¢ ¢etelerinin yayginlasmasi, silaha erisimin kolayligi,
trafikteki diizensizlik, sokaklarda dolasan basibos kopekler, yol ve bina
yapim alanlarinda gerekli tedbirlerin yeterince alinmamis olmasi ozellikle
¢ocuklar i¢in ciddi tehlikeler yaratabilmektedir.

Okullarda o&grenci sayilarinin  fazlaligi, rehberlik hizmetlerindeki
yetersizlik, aile-okul yakinliginin/birliginin bir tiirlii saglanamamasi, siddet,
saldirganlik ve sug egilimleri hizla arttigi halde c¢ocuklarla ilgili dogrudan
etkin koruma mekanizmalarinin ne okul ve ne de sokak icin yeterince
gelistirilememis olmasi ¢ocuklarla ilgili risklerin fazlalig1 agisindan ayrica
tedirginlik yaratan durumlardir.

Yukarida ifade edilen risklerle ilgili cok sayida 6rnek paylasilabilir. Ev
ile okul arasindaki riskler ¢ocuklar i¢in sayilamayacak kadar ¢oktur. Bu
alanda, diger kisilerin yarattii tehdit ve tehlikeler yoniinden ilging bir
ornek;
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“Ilkokula yeni basladigim bir donemdi. Oturdugumuz binamn bize
gore alt dairesinde, benden yaklasik on yas biiyiik olan bir gen¢ vardi. Bu
alt komgularin biiyiik oglu, disarida her gordiigiinde kolumdan tutarak zorla
beni bir kenara ¢ekiyor, sonra hi¢ ama hi¢ bir sebep yokken, bana agza
alinmayacak kiifiirler ediyor, arkasindan ¢ekip gidiyordu. Bu durum
karsisinda elimden hichir sey gelmiyor, dehsete diigiiyor, ruhen inciniyor,
yaralamyordum. Cok uzun bir zaman siirecinde aymi seyi tekrar tekrar
yasadim ve simdi bile hatirlayinca iirperdigimi hissediyorum.

Simdi durup geriye dogru baktigimda, ben o zamanki ¢ocuk halimle
soyle bir duygu / diigtince gelistirdigimi farkediyorum:

Bir insan, ona highbir sey yapmamuis oldugum halde, bir tek kelime dahi
konusmamuig oldugum halde, her okuldan dondiigiimde, her bakkala gidip
geldigimde, onlarca kez bana sadist¢e bdyle eziyet edebiliyor ise, bu olayt
bir daha yasamamak igin insanlarin benden korkmasim saglamaliydim. Kisa
bir siire sonra oradan tasindigimizda béyle bir karar aldim ve kendimce
uygulamaya soktum. Her evden ¢ikis dncesi aynaya bakarak yiiziime sinirli
ve saldirgan bir ifade verdim. Bundan sonra yolda, okulda hep béyle
yiiriiyecektim ve insanlar benden korkacakti. Yasim ilerledikge, ytiziimdeki
cocuksu ifade yavas yavas kayboldu ve arzuladigim korku salan ¢ehreye
kavustum. Yolda yiiriirken tam karsimdan biri geldiginde, o sinirli bakisimi
takimip yolumdan santim kadar bile sapmadan aymi ¢izgiden yiiriiyordum.
Karsilagtigim bir¢ok yetiskin insan bile bdyle bir tavir karsisinda benimle
g0z goze gelince bakislarini kagirip yolumdan ¢ekiliyordu. Bu durumun
bana biiyiik haz ve rahatlik verdigini hatirlyyorum.

Ben, basimdan gecen bu olumsuz yasantim hatirladik¢a, ¢ocuklarin ne
kadar ¢ok magduriyetler yasamis olabileceklerini ve insanlarin sug
davramslarimn altinda ne kadar ¢ok sebep bulunabilecegini bir hukuk¢u
olarak diisiinmeden edemiyorum.”

1.9 SOSYAL RiSK HARITASI

Sosyal risk haritasi kavrami, belli bir kurumun ya da yerlesim yerinin,
insan/toplum odakli olmak {izere tehlike ve tehditler yoniinden analizini
anlatir. Sosyal risk belirleme calismalari, birden ¢ok degisken iizerinden,
objektif aragtirmalar sonucu elde edilen verilerin bilimsel yontemlerle analiz
edilmesi ve sonuglarin raporlastirilmasi esasina dayanir.

Sosyal risk haritasi olusturma anlayisinin, iilkemizde uzun bir gegmisi
ve yayginlig1 oldugunu sdyleyemeyiz. Birgok bakanlik ve bagl kuruluslarin
strateji eylem planlar1 olusturma ve gelistirme uygulamalarma da tilkemizde
ancak iki binli yillarda baglanabilmistir.
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Oysa bir kurumun strateji planini gelistirmeden once, kurumunun ve
sosyal cevresinin durum analizini i¢eren sosyal risk haritalarma Onemle
ihtiyag vardir. Bir yerde strateji planlari/sosyal projeler eger ise yaramalari
isteniyorsa, ancak yerelin ihtiyaglarina ve sosyo-kiiltiirel yapisina gore
olusturulmalidir. Sadece bu yonden bile sosyal risk haritasi olusturma
calismalar1 cok 6nem ve deger tasiyabilir.

Ulkemizde risk haritas1 kavrami, daha cok gevreyle ilgili alanlar icin
anlagilmis ve kabul gérmiistiir. Hava ve yol durum 6zelliklerine igaret eden
uyart haritalar1 bu yonde en ¢ok kullanilanlardir.

Artik bir sosyal haritalama igini, sosyal risk belirleme anlayisini, sosyal
hayatin daha giivenli olusu adna devletin ve kurumlarmin kiiltiiriine sokmak
zorunlu hale gelmistir. Yeni nesillerin saglikli yetistirilebilmesi agisindan
ozellikle, aile odakli, okul odakli, ¢evre odakli ¢aligmalarin yayginlagsmasina
ihtiyag vardir. Bu olgular, ¢ocuklarla ilgili sorunlar acisindan birbiriyle ¢ok
baglantilidir. Cocuklarin magduriyeti ve suga siiriikklenmesi siirecinde aile,
okul ve gevre en belirleyici temel hayat alanlaridir.

Gelecekle ilgili gizli tehditler, bazen bugiiniin sosyo-kiiltiirel yasantisi
icinde sakli olabilmektedir. Ornegin, sosyal yasamn, olgu ve olaylarin kisa
zaman dilimlerinde ¢ok hizli degisebildigi bir diinyada, ¢ocuk egitim
yontemlerinin, yeni ihtiyaglara gore revize edilememesi ciddi bir risk
kaynagidir. Bir yandan dgrenci merkezli egitim, diger yandan demokrasi
kiiltiiri ve buna bagh o6zgiirliikkler, egitim sisteminin temel degerleri haline
getirilirken Ote yanda gecmis asirlarin c¢ocuk disiplin  yontemlerinin
kullanilmasinda 1srar edilmesi celiskiler yaratabilir.

Otoriteye, giice, korkutmaya dayali disiplin anlayisi, aileden okula
kadar her alanda siddet ve nefret kiiltiiriinii besleyip mesrulastirir.
Hayatinda siddete maruz kalan her birey bir él¢iide nefret tiretir ve zamanla
bu nefreti, kendisine siddet uygulayana ya da baskalarina karsi yeni bir
siddet eylemine doniistiirebilir. Sarmal bir yapi arz eden bu olgu, zamanla
toplumun kiiltiiriine dahil olur ve onun enerjisini tiiketir.

Konu ile ilgili yapilan arastirmalara bakildiginda asil iiziicii olan
durum, siddetin ve magduriyetin énemli él¢iide ailede yasaniyor olmasidir.
Ornegin, Aile ve Sosyal Arastrmalar Genel Miidiirliigii’'niin 2001 Aile
Raporu’nda ciddi yaralama ve oldiirme vakalarimin %20-50sinin ailede
oldugu belirlemistir. Cinayete kurban giden kadmlarin %40t kocalar
tarafindan oldiiriilmiistiir. Cinayete kurban giden erkelerin esleri tarafindan
oldiiriilmesi ise %I10°luk bir orandadir ki, bunun %7 si kadinin kendisini
miidafaasinda yasanmugtir. Diger bir tespit de, siddete maruz kalan
kadinlarin %37 'sinin, kendi cocuklarina siddet  gostermis
olmalaridir(Ozpolat & Solak,2011,43).
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Biitiin toplumlarda kisilik gelisiminin ilk yillarinin anne babanin
gbzetiminde gegtigi, cocuklarin sosyallesmesine oncelikle ailenin damgasini
vurdugu bir gergektir. Bagka bir gercek, annelerin ¢ocuk egitimini kendi
ailelerinden gordiigii tarz ve bigimlerde kurgulamalaridir. Bu durum ise o
toplumda var olan bir siddet kiiltiiriiniin dogal yollarla kendini tekrarlamasi
anlamma gelir.

Ulkemizde, Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigii tarafindan
yapilan ‘Aile Yapisi Arastirmasi’na (2006; 25-26) gore, 3-17 yas grubunda
¢ocuklar1 olan babalarin %17'si ile annelerin %35'i cezalandirma amaciyla,
cocuklarint “ara sira” (¢cogu durumda "bazen") dovdiiklerini kabul
etmislerdir. Babalarm %13,2’si “siklikla”, %46,2’si de “bazen”; annelerin
ise %21,6’s1 “siklikla” ve %48,2’si de “bazen” ¢ocuklarini azarladiklarmi
belirtmislerdir.

Sug¢ konusunda yapilan her ¢alisma, ¢cocuk sucluluguyla siddet arasinda
kaginilmaz bir bag oldugunu gosteriyor. Bu da bizi 6ncelikle aile kurumuna
bakmaya zorluyor. Ciinkii insanlik tarihinin her déneminde, ¢ocukla ilgili en
temel kurumun aile oldugu hususunda ciddi bir gériis birligi hakimdir. Bu
acidan belli ki aile kurumunda olup bitenler sadece ¢ocugun kisilik yapisini
belirlemekle kalmayacak, yaninki toplumlarin sosyal karakterini de
etkileyecek hatta tayin edecektir.

Ailede ve okulda disiplini saglamak amaciyla takinilan otoriter tutum,
¢ogunlukla rasyonel temelden yoksun oldugu icin, disiplin saglayici ve
kisilik gelistirici olmaktan ¢ok kisiligin pozitif yonlerini yok edici sonuglar
dogurur. Bireyin diigiinme, sorgulama ve iretme becerilerini koreltir.
Otoriterlik, korkuyu esas alir ve giiciin kotliye kullanilmasi potansiyelini
igerir. Korkunun oldugu yerde sevgi, sefkat, akil, adalet ve Ozgiirliik
kaybolur. Korku, nefreti besler. Ailede veya okulda uygulanan her
cezalandirma eylemi nefret duygusunu kamgcilar. Otoriterligin yarattig
korku ya bireyi siliklestirir ya da isyana zorlar. Her iki sonu¢ da birey ve
toplum icin felakettir (Ozpolat, 2009; 193-194). Demokrasi kiiltiirii evde ve
okulda hakim kilinabildigi 6l¢iide kisasa kisas ya da kendi adaletini kendi
saglama anlayisindan vazgegilebilir. Evde cocuklara siddet uygulamadan
diizeni ve adaleti saglamak zorundayiz. Ceza kaginilmaz oldugunda ise
bunun gerekg¢esini ¢ocugun anlayacagi sekilde agiklamali; bu yolu sadece
egitim gayesiyle, bilingli/lciili olarak kullanmaliyiz. Ancak bdyle bir
durumda da secilecek ydntem asla ¢ocugun gelecek yasantisina dogru
olumsuz duygu ve diisiinceler olusturacak nitelikte olmamalidir.
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2. BOLUM
LITERATUR TARAMASI/GENEL BiLGILER

2.1 KORKU VE SIDDET

Cogumuz durup gegmisimize baktigimizda, ¢ocuklugumuzun korku ve
giivensizlik temelinde bir sosyallesme seyri izledigini, kisiligimizin her gesit
siddet tiirliyle sarmas-dolas sekillendigini agik olarak goriiriiz. Nelerle
korkutulmadik ki; igneci, polis, asker, gardiyan, yilanlar, cadilar, cinler,
periler, devler, zuliimler, oliimler, sira dayagi, eziyetler, falaka, zindan,
daragaci, cehennem... Biitiin bunlar ve daha fazlas1 bebekligimizden beri
sanki hep yani bagimizda hazir tutuldu.

Korku zihinlerde hakim hale gelince, diinyadaki sorunlar ve zorluklar
abartilmaya ve olasi ¢6ziim yollar1 géz ardi edilmeye baslanir. Korku ve
panik, kendi kendini hakli ¢ikaran bir dinamige sahiptir. Giderek daha fazla
insanm kendini 6ziirlii ya da hasta olarak gormesinin basit bir agiklamasi
elbette yoktur; ama bu olgunun, diinyay: tehlikeli bir yer olarak algilamaktan
dogan kaygilar1 yansittig1 ortadadir. Boyle bir durumda hasta olmak kural
haline gelir; Yasayan herkes hastadir. Giintimiiziin korku kiiltiirii kisinin
kendisini bdylesine depresif bir bigimde tarif etmesine ¢anak tutar (Furedi,
2001:13).

Aslinda korkutuldugumuz i¢in, korkutmay1 seciyoruz. Bize yapilani biz
¢ocuklarimiza ya da bize bagli, bizden giigsiiz kisilere yapiyoruz. Bu ise
dogal bir siirece, sonu gelmeyen bir kisir dongiiye doniisiiyor. “Bir ¢cocuga
istediginiz egitimi verebilmek igin ise, onun dedesinden-ninesinden
baslamak gerekir”  s6zii hatanin kaynagmi isaret eder gibidir. Yani
bugiinden, dogru, istenen kiiltiire gotiirecek bir egitim sistemine gecerseniz,
simdinin egittiginiz ¢ocuklarinin ancak torunlarmi belki diizeltmis
olursunuz.

Korkutmak ¢ocuklari disipline etmenin kolay yoludur. Siddet tehdidi ve
eylemi yoluyla ¢ocuklar1 diizene sokmak, bugiin bile hem ailenin ve hem
okullarm en ¢ok basvurduklar1 yoldur. Isin iki yonii vardir; Anne babalar
dogal egilim olarak ¢ocukluklarinda biiyiiklerinden gordiiklerini ve onlara
yasatilanlar1 evlerinde giinlik davraniglarma yansitirlar. Yine buna bagh
olarak anne babalar, ¢ocuk egitimi ya da ailede saglikl iliskiler ve iletisim
bilgileriyle donatilmamis olduklarindan garesizlikler iginde bocalar, hataya
zorlanirlar.
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Bizler ¢ocukla iliskilerimize, o giinkii duygular ve durumu kurtarma
adma baktik¢a aslinda durum kendiliginden daha da zora girer. Egitimin bir
“sabir” isi oldugunu unutur, kurallarimizin hemen hayata ge¢mesini bekler,
acele sonug isterizz. Bu durum ve bu tutum, siddete gotiiren yolun
baslangicidir. Acele davrandik¢a ¢ocugu =zorlar, zorladik¢a davranis
bozukluguna iteriz. Boyle bir anlayis arkasindan korkutma ihtiyacini,
acikgast siddeti dogurur.

Bir bebegin ¢ocugun diinyasina siddeti ne kadar erken sokarsaniz, onun
duygu diinyasini o kadar ¢ok tahrip etmis olursunuz. Bir bebek ¢aresizdir ve
siz onu korkutursunuz, hirpalarsmiz ve bdylece diizene sokmak istersiniz.
Oysa bir bebegin annesinin kucagindan ziyarete gelen komsu kadmnin
ellerine -ona gore- biraz sert olan sekilde aktarilmasi bile, cocugun 6zgiiven
stirecine vurulmus agir bir darbedir.

Korku kiiltliriniin en rahatsiz edici sonuglarindan biri de insan
iliskilerinin risk gergevesine oturtulmasidir. Insanlar artik iliskilerine daha
yogun bir risk duyarlilig: ile yaklasiyorlar. Sorun ¢ikacag: beklentisi, ileride
gercekten sorunlara yol agarak kendi kendini hakli ¢ikariyor. Korku kiiltiirii
insanlar1 birbirine yabancilastiriyor. Bu kiiltiirii, insanlarm toplumun karsi
karsiya oldugu sorunlarla miicadele etmelerini engelleyen bir siiphe
atmosferi yaratiyor. Riski 6zerk ve her yerde hazir nazir bir gii¢ haline
getirerek, her tiir insan deneyimini bir giivenlik meselesine doniistiiriiyoruz.
(Furedi, 2001:19,30).

ilk gocukluk yillarinda yasanan cesitli olumsuz deneyimlerin kisilik
gelisimi ilizerindeki yikicilig1 biyiiktiir. Anne ve baba en temel dayanaklar
iken ¢ocuga acilar ve adaletsizlikler yasatilan yerin sahipleri konumuna
diiserlerse bunun sonradan tamiri ve telafisi zordur. Baskalarma inanma ve
gilivenme, anne babaya inanma ve glivenme ile baslar; giivenmeme de ayni
sekilde.

Cocuklarin Ceza Infaz Kurumlarindaki durumunu arastirmaya yonelik
saha calismalar1 ¢ok sira disi durumlar1 gézlemlememizi sagladi. Bir E Tipi
Kapali Cezaevi’nin ziyaret¢i kisminda gozlem yapiyorduk. Mahkiim
ziyaretine gelen bayanlar ve yanlarinda yiirliyen 4-5 yaglarinda bir kiz
¢ocugu vardi. Ben sevimli-lirkek kii¢lik kiza dokunmak i¢in elimi bagina
dogru uzattigimda olaganiistii savunmaya gecen bir beden diliyle karsi
karstya kaldim. Kiiglik kiz birden iki elini kaldirip yilizliniin 6niine siper
yapt1 ve o an biitiin bedeni sanki kaskati kesilmis bir sekle, durusa girdi.
Aslinda bu tablo, onun ne kadar siddet goérdiigiinii -ve hatta belki, babasmin
neden cezaevinde oldugunu- anlatir gibiydi.
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Birileri veya bir yerlerce kiskirtilarak baska insanlara iskence eden
veya katliam yapan insanlarin dehset verici ¢oklukta olmasi, uygarligimizda
¢ocuklarin anne babalariyla yasadiklar1 en erken iliskilerde aldiklar1 duygu
tahribatinin 6l¢iisiinii yansitiyor. Ayni zamanda tirkiitiicii 6l¢iide yiiksek olan
kimlik yitimine de ayna tutuyor. Siddetin ve yikiciligin temeli,
¢ocuklarimizla kurdugumuz iliskinin big¢iminde yatar. Cocuklarmn dilini
anlamiyoruz; ¢linkii sahip oldugumuz gii¢lii konumun kibri iginde kendimizi
¢ok 1iyi, ¢ok ileri, ¢ok bilgili goriiyoruz. Cocuklara eski ¢aglarda gosterilen
bariz acimasizligin yiizyillar boyunca azaldigi dogru olabilir. Ancak bunun
arka planinda bulunan ‘gocugun reddi ve ondan talep edilen itaat’ ayni kaldu.
Her seyin iistiindeki iktidar ilkesi higbir donemde tartisiimadi. Cocuklarin
ezilmelerinin bigimleri degismekle birlikte 6zii ayn1 kaldi. Avrupa’da I.S.
374 yilinda ¢ocuklarin dldiiriilmesi ilk kez kanunen ceza kapsamina alindi.
Ama ortagaga kadar bebekler nehirlere, lagimlara giibre yiginlarna atilmaya
devam etti. 19. Yiizyilin sonuna gelindiginde bile Londra sokaklarinda
bebek cesetlerine rastlamak olagan bir durumdu (Gruen, 2008:31,91).

2007 yilinda TBMM karariyla, ¢cocuklara yonelik siddet ve ¢ocuklarin
fail olarak yer aldig1 su¢ olaylarini arastirmak amaciyla bir siddet arastirma
komisyonu kuruldu. Bu “Siddet Arastirma Komisyonu” ¢alismalari
kapsaminda olmak iizere ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimlii/tutuklu
¢ocuklarm % 72’sine miilakat ydntemiyle bir anket uygulamasi yapildi.

Sorulardan birisi, “Neden bagkalarina fiziksel siddet uyguladiniz”
seklindeydi. Soruya cevap veren 1042 cocuk, siddet uygulamayr kendine
gore bazi nedenlere dayandirma orani séyleydi:

- Kendimi, hakkimi korumak i¢in %62,9

- O¢ almak i¢in %7,0

- Karsisindaki kisiyi cezalandirmak i¢in %9,4

- Siddet uygulamaktan zevk aldig1 i¢in %3,8

- Sorun ¢6zmenin baska yolunu bilmedigi i¢in %16,9

Bu sonuca gore, suga bulasan ¢ocuklar giddet uygulama nedeni olarak
“kendini ya da hakkini koruma” diigiincesini en 6nemli sebep olarak ifade
etmislerdir. Katilanlarin iigte ikisinin boyle bir goriiste birlesmesi, toplumda
yogun bir korku duygusunun varligmi gosterir. Her an zarara, siddete
ugrayabilirim korkusu, kotii bir duygudur. Kendi adaletini kendisinin
saglamasi gerektigi diislincesi kotii bir durumdur. Kendine ya da haklarina
zarar gelecegi endisesi kisileri her an tetikte olmaya iter. Bu durum bir
sekilde siddete hazir ruh hali demektir. Amca katili bir mahkimun
anlatimlar1 s6yleydi:
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Amcamlarla, bizim aile arasinda ihtilafli bir tarla meselesi vardi.
Evlerimiz birbirine 300 metre kadar wuzakliktaydi ve sahipliginde
anlagamadigimiz kiigiik araz1 parcasi da iki evin arasinda bir yerdeydi. O
arsanin bize ait olduguna inaniyor ve amcamizin o yeri kullanmasini
istemiyorduk.

“Bir giin kahvaltimi yapip evden ¢iktigimda, amcamm o kavgali
oldugumuz araziye girdigini ve ¢alistigini gordiim. O tarafa dogru ilerleyip
amcama; hemen oradan ¢ik, yoksa iyi olmaz diye seslendigimde, o elini
beline dogru hamle yapan bir harekette bulundu. Silahimi hizla ¢ikarip ona
dogru ates ettim ve amcami vurdum. O beline davranir gibi yapmisti ama
sonradan tizerinde herhangi bir silah olmadigi anlasildi. Korkum beni katil
etmisti; amca katili. O giin evde yaptigim kahvalti son kahvaltim oldu
anlayacaginiz.”

Demokrasi kiiltiirii evde ve okulda hakim kilabildigi dlciide kisasa
kisas, ya da kendi adaletini kendi saglama anlayisindan vazgecilebilir. Evde
cocuklara siddet uygulamadan adaleti saglamak zorundayiz. Ceza
kagmilmaz oldugunda ise, bunu gerekgesini ¢ocugun anlayacagi sekilde
uygulamaliyiz. Okul disiplin kurullar1 da c¢ocuklara koruyucu adalet
kiiltiiriinii  verecek sekilde hareket etmeli, higbir gorevli kendini bu
kurullarin yerine koyup siddete dayali bir adalet anlayigina o kurumda dogal
kiiltiire doniistirmemelidir.

Anilan cezaevleri arastirmasinda ¢ocuklara, cezaevlerinde olmalarina
neden olan su¢ davranisi ile ilgili 6nermeler verildi. Cezaevindeki ¢ocuklara
verilen bir 6nerme ve buna katilim yiizdesi soyleydi:

Onerme: “Kendimi giivende hissetseydim, su¢ islemezdim.”
Onaylayanlar %57,4 ve Katilmayanlar %42,6

Bagka bir soruda hiikiimli-tutuklu ¢ocuklara ‘“hayat hakkindaki
duygular1” soruldu. Hayata olumlu ve giivenli bakanlarm orani oldukca
diistiktii:

Onerme: “Cocuklarm hayat hakkindaki duygular1.”

-Yasanmaya deger bir yer %19,6

-Anlamsiz ve bos bir alan %10,2

-Haksizliklarla dolu bir yer %15,9

-Ayakta kalmak i¢in miicadele verilen bir yer %54,3
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Ankete katilan ¢ocuklarin sadece beste biri hayat hakkinda olumlu
duygulara sahip olduklarini belirtmislerdir. Geriye kalan ¢ok biiyiik
¢ogunluk (%80,4) ise, hayat hakkinda olumsuz, karamsar, giivensiz duygular
ortaya koymuslardir.

Ayni1 ¢alismada cezaevindeki ¢cocuk ve genglere igeri diismeden 6nceki
“delici-kesici ve atesli silah tasima” aliskanliklar1 soruldu. Ankete
katilanlardan;

%47,5 delici kesici alet tagidigini,
%29,2 atesli silah tagidigini beyan etti.

Ayn1 soruya liselerde okuyan &grencilerin verdigi cevap yiizdeleri:

Delici-kesici alet tasirim %9,2
Atesli silah tagirim %5,9.

Delici-Kesici ve Atesli silah tasima nedeni olarak:

Ogrenci olanlarin %56’s1 “giivensiz ortam” oldugu igin ve
%20,6’s1 “kendini iyi hissettigi” i¢in,

Cezaevinde bulunanlarin %67,5°1 “gilivensiz ortam” oldugu i¢gin ve
%12,8’1 “kendini 1yi hissettigi” i¢in ifadelerini beyan etmislerdir.

Cocuklarimiz ve genglerimiz igin, sosyal alanlarda bir korku
duygusunun agir bastigl, giiven sorunu yasandigi bu oranlardan agikga
anlagilmaktadir. Giderek, ofke {izerine, korku fiizerine, nefret iizerine
yogunlasan algilarla sokaklar1 dolduran insan sayisinin  artigini
sOyleyebiliriz. Hayat hikayelerindeki zararlarina daha yenilerini eklememek
icin tetikte olanlar, giderek sadece savunmada kalmay1 degil saldirmay1 da
diistiniir hale geliyor. Bu dogrultuda kurulan hayaller cagdas insanin giderek
gercek hayat algisma doniisiiyor. Iste bu, yarmlar i¢in gergek bir tehdit, tim
toplum i¢in gercek bir tehlikedir.

Insanlar baskalar1 icin iyi olmayan aliskanlhklarindan vazgecmedikge,
bunun icin bir gayret gostermedikce, karsilikli sevgi bir iitopya olarak
kalacaktir. Daha iyi bir toplumu ne yeni ideolojiler ortaya atarak, ne de
siyasi kurumlarimizda reformlar yaparak gerceklestiremeyiz. Once
kendimizde bir reform yapmamiz, bizi digerlerinden ayiran kusur ve
kétiiliklerimizden arinmamiz sarttir. Ancak ondan sonra daha iyi bir toplum
kurabiliriz. O zaman komsunun komsguyu sevmesi, is¢inin patronu sevmesi,
patronun da is¢iyi sevmesi miimkiin olabilecektir. I¢giidiiniin arilarda ve
karincalarda milyonlarca seneden beri kurmus oldugu diizeni, insan
toplumlarinda ancak sevgi ile kurabiliriz (Carrel 1976:134,135).
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2.2 ANLAM ARAYISI VE SIDDET

Cagdas insan bir giin i¢inde, ¢cok fazla sayida uyaran ve olayla karsi
karstya geldigi i¢in ¢ok degisik ruh halleri sergileyebilmekte, anlamsiz,
tutarsiz davranislar gosterebilmektedir. igsel dengelerimizin yerli yerine
oturmamis olmasinin yaratacagi huzursuzluklar ¢ogu zaman hayat
diizenimizi, Umitlerimizi, mutluluk arayisimizi tehdit altina sokabilir.
Insanlar, maddi agrilari, sizilar1 yokken de mutsuz olabilir hatta aci
¢ekebilirler. Kisi igi ya da kisilerarast sorunlar, endise ve kaygi durumu,
sosyal bozukluklar, stres ve kriz durumlarindan biri veya bir kagi, kisilerin
uyum sistemini bozmak igin yeterli olabilir.

Diizenli, tutarli davraniglar sergileyen anne babalarin en 6nemli 6zelligi
hayatlarin1 goriiniir, belli dengeler ve anlamlar {izerine kurmus olmalaridir.
Cocuklarm ihtiya¢ duydugu aile atmosferi tam da boyle bir goériiniimii ve
gercekligi gerektirir. Yetiskinler tutarsizliklara diiser, hayatin amag¢ ve
anlamlarindan uzaklasir, ¢ocuklarma da bunu yansitirlarsa, yeni neslin
duygu ve deger kaybina diismesi kagimilmaz olur.

Merhamet, sefkat, acima gibi duygular hissedildigi anda, beyinde i¢
morfin denilen mutluluk hormonlarmim salgilandig1 belirtilmistir. Ofke,
nefret ve kin duygular1 yikici olmaktan ote, zehirli duygulardir. Ciinki
insanin psikolojik diinyasinda hasar olustururlar(Tarhan 2006; 93, 187).

Egitim, gelisim siireglerinde, ¢ocuklar1 fazla baski altinda tutmamak ve
basibosluk anlami tagiyan asir1 6zgiirliik bocalamasina siiriiklememek biz
yetiskinlerin —anne, baba olarak, egitimciler olarak- en énemli gérevidir. Ilk
yaslardan itibaren 6zgiirliik-sorumluluk dengesinin iyi kurulmasi hayatin,
ilke ve dengesi i¢in ¢ok 6nemlidir. Anne babalar daha ilk yaslarda oyun
ortam ve anlayis1 icinde c¢ocuklarina is yapma becerisi, is disiplini
kazandirabilirler. Bu 6nemlidir. “Biyiisiin, anlar; biiyiisiin, yapar” felsefesi
yanligtir.

Oyun atmosferinde de olsa, oyun duygusuyla da olsa biiyiikleriyle is
gormeleri ya da biiyiliklerin hoglandiklar1 eylemlerde bulunabilmeleri aslinda
cocuklarm c¢ok hosuna giden durumlardir. Ise yarama, takdir edilme,
ortakliga alinma, hayatin daha ilk yillarindan itibaren bireyler i¢in ¢ok
degerlidir. Boyle bir egitim felsefesiyle ¢ocugunuzu hayata
baslatabildiyseniz ii¢ yasina geldiginde birakin karsi kaldirima gegsin ve
kendi arkadaglariyla hayati deneyimlemeye bir basina devam etsin.
Goreceksiniz kars1 sokakla ilgili, gocugunuzla ilgili birgok korktugunuz sey
olmayacak; aksine ¢ocugunuzda kisa siirede sizi sasirtacak iyi gelismeler
ortaya ¢ikacaktir.
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Karakter sekillenmesini olumlu etkileyen kimi ¢ocukluk deneyimleri,
yetiskin denetiminin olmadig1 arkadas ortamlarinda yasanir. Denetim altinda
olmayan bu tiir ortamlar c¢ocuklarin yanli§ yapmasimni, bunlardan ders
almasimi ve birtakim 6nemli sosyal beceriler elde etmesini saglar. Cocuklar,
yapilandirilmamig ve diizenlenmemis bir ortamda arkadaglar arasinda
gelisen etkilesim sayesinde kisisel iligkilerle ilgili sosyal dersler gikarir.
Cocuklarin yasadigi ortamlarin yapilandiriimasi ve denetlenmesi inisiyatif
ve girisim yetenegini koreltir. Bu totaliter giivenlik rejimi, ¢ocugun
potansiyel gelisimine en biiylik zarar1 verir. Oyun oynamak, hayal kurmak
ve hatta yaramazlik yapmak, tarihte toplumlarin ilerlemesini saglamig olan
macera duygusunu gelistirir. Ancak c¢ocugun toplumsallagsmasidan
anlagilan seyin, ¢ocugun belirli korkulart 6grenmesi oldugu bir toplumda,
macera duygusu ve azminin toplumun dinamizmi olarak kalmasi olduk¢a
zordur. Cocugun yasaminin fazlaca kisitlanmasi aslinda g¢ocugun
caresizliginin ve bagimliligimin siirmesine neden olur(Furedi 2001:159).

Bizim iilkemizde g¢ocuklar ve gencler, anlam duygusu ve anlam
degerleri yoniinden ne durumdadir. 2007 ve 2009 yillarinda kapali ceza
infaz kurumlarinda hiikiimli ve tutuklu olarak bulunan ¢ocuklarin yaklasik
%73 tinll kapsayan benzer (kismen birbirini tekrarlayan o6zellikte) iki saha
calismasi yapildi. (Solak ve arkadaslar1) Cocuk ve genclere yonelik bu saha
calismalarinda, -diger konular yaninda- “kendine zarar verme / kendini
jiletleme davranis, tutum ve diisiinceleri” incelendi. 2007 yil1 i¢inde yapilan
calismada cezaevlerinde bulunan 2115 ¢ocuktan 1545’ine ulasildi.
Calismaya ayrica, ¢ocuk yasta sug isleyip 18-21 yas arasinda bulunan 100
geng dahil edildi. ilgili uzman elemanlarla ve birebir goriisme teknigi ile
yapilan anket uygulama sonuglar1 -Tiirkiye geneli i¢in ve bazi illerde- yiizde
oran olarak sdyledir:

29



Cezaevlerinde Bulunan Cocuklarin Kendilerine
Zarar Verme Davramsi / Diisiincesi 2007

Mersin| Antalyd Samsun| Trabzon| Antakya Bursa)] TURKIYE
Diisiindiim 15,5 21,2 20,0 12,5 28,6 12 27,7
Zarar verdim | 45,1 51,9 46,7 37,5 42,8 60 37,0
Diistinmedim 39,4 26,9 33,3 50,0 28,6 28 35,3

Tirkiye genelinde anket sorusu verileri yilizde olarak soyledir;

-“Kendime zarar vermeyi diisiindiim” diyen, %27,7
-“Kendime zarar verdim” diyen, %37
-“Kendine zarar vermeyi diisiinmeyenler, %35,3

Bu oranlar bize, sug¢a bulasan ¢ocuklarin ciddi anlam ve deger
arayist i¢inde oldugunu, arayistan Oteye bir stres, bunalim, 6fke ve
saldirganlik ruh halinde yasadiklarim agikga gostermektedir.

Kendine zarar verenler ve vermeyi diisiinenlerin toplam oram
biitiin ¢ocuklarin iigte ikisi civarindadir. Ancak baz illerde daha da
olumsuz bir tablo ile karsi karsiyayiz. Kendine zarar verenler
yoniinden baktigimizda oran sirasina gore en sikintili iller asagidaki
sekilde siralanmustir:

Bursa %60
Antalya %52
Samsun %47
Mersin %45
Antakya %43
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Ceza Infaz Kurumlarindaki Cocuklarin
Kendine Zarar Verme Davramsglar1 2009

JILET izl MALTEPE | POZANTI | BERGAMA | TURKIYE
Var 31 59 46 48
Yok 69 41 54 52

JILET izi | ANTALYA | CORUM ANKARA TURKIYE
Var 75 80 25 48
Yok 25 20 75 52

JILET izi MARDIN URFA D.BAKIR TURKIYE
Var 17 55 27 48
Yok 83 46 73 52

JILET izl ELAZIG SAMSUN BURSA TURKIYE
Var 67 80 62 48
Yok 33 20 39 52

JILET izl ELAZIG [ZMiR TURKIYE
Var 44 54 48
Yok 56 46 52

Cezaevlerindeki ¢ocuklarda kendini jiletleme davraniglart ¢ok ciddi
diizeylere ulasmis bulunmaktadir. Esasinda bu durum suga karisan ve
cezaevlerinde olmayanlar igin de ¢ok farkli degil.

Bazi illere baktigimizda, jiletleme oranlar1 oldukga yiiksektir:
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Pozant1 % 59 Bursa %62 Elazig % 67
Antalya % 75 Samsun % 80 Corum % 80 gibi.

Tiirkiye genelinde, Ceza Infaz Kurumlarinda bulunan gocuklarda,
kendine zarar verenlerin orant 2007 yilinda %37,0 iken bu oranin 2009
yilinda %48,4 e yiikseldigini goriiyoruz. Her iki ¢alismada da “zarar verme”
deyince oOncelikle bedenini jiletleme ve benzer maddi hasar verme
anlagilmalidir. Saha calismasi yaz mevsiminde yapildigindan c¢ocuklarin
jiletleme sonuglar1 bedenlerinin degisik yerlerinde apagik goriildiigii gibi,
dosya kayitlar1 da bu oranlar1 dogrulamistir.

Sadece son iki yilda kendi bedenine madden zarar veren gocuk
sayisinin %11,4 artmis olmasi gergekten diigiindiiriiclidiir. Zaten okullarda
halen 6grenci olarak okumakta olan ¢ocuk ve genglerimizin bile %10 unun
kendine zarar vermis olmasi ve yine %27,4’liniin kendine zarar vermeyi
diistiniiyor olmasi kaygi verici bir durumdur. Konu ile ilgili, ceza infaz
kurumlarindaki c¢alismaya paralel, 22 ilde ve 26 bin lise &grencisini
kapsayan saha arastirmasinda 6grencilerin kendilerine zarar verme diisiince
ve davranis 6zellikleri agagidaki gibidir(TBMM Raporu, 2007: 35).

Liselerde Okuyan Ogrencilerin Kendilerine Zarar Verme Durumu 2007

Resmi okul Ozel okul Tiirkiye Ortalamasi

Erkek | Kiz |[Toplam | Erkek Kiz |Toplam| Erkek Kiz | Toplam

Diisiindiim 24,1 31,8 27,5 22,9 28,6 25,1 24,01 31,7 27,4

Zarar verdim 10,1 9,7 9,9 11,8 11,6 11,7 10,2 9,7 10,0

Diisiinmedim | 65,7 58,6 62,6 65,3 59,8 63,2 65,7 58,6 62,6

Tablo bilgilerinden lisede okuyan 6grencilerin %10 nuun kendine zarar
verdigi anlasiliyor. Isin ilging bir yani, kendine zarar verme davranisi dzel
okullarda okuyan &grencilerde daha yiiksek olmasidir. Ancak bu oranin g
katina yakini %27’si kendine zarar vermeyi diisiinmiis durumda. Kendine
zarar verdigini ya da zarar vermeyi diisiindiigiinii beyan eden dgrenci orani
iizerinden bir analiz yaparsak;

2009 yilinda liselerde 1.668.909 6grenci okumakta idi. Buna gore;
Kendine zarar veren toplam 6grenci sayisi olasiligi, 166.890°dr.
Kendine zarar vermeyi diisiinen 6grenci sayisi olasiligi, 457.278"dir.

Bu sonug bize acik olarak, 624.168 lise Ogrencisi gencimizin ciddi
diizeyde risk altinda oldugunu gosterir. Bu durumun bir toplumun gelecegi
i¢in endise verici oldugunu gérmezlikten gelemeyiz.
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2.3 AILE VE SIiDDET

Insan davramslari, onun bebeklikten itibaren kazandig1 kisilik
ozelliklerinin bir disa vuran iriiniidiir. Duygu ve diisiince olusumunda ilk
bebeklik doneminden baslayan tesirler ve girdigi egitim siireci bireyin
davrams kaliplarini olusturur. Ozellikle duygularin gelisim siirecinde adalet
anlayis1 ve bilinci, giinlilk yasantilar igerisinde yine bebeklikten baslamak
iizere yavas yavas sekillenir.

Bebegin ihtiyaglarmin zamaninda ve dogru olarak karsilanmis olmasi
onemlidir; ¢linkii hayatin bu evresi bireyin en garesiz oldugu ve bagkalarina
en muhtag¢ bulundugu bir donemdir. Annenin kucagindan, ziyaret igin gelen
bir akrabanin kucagma ilk nakledilis, belki de bebek igin bu diinyanin ilk
adaletsizligidir. Boyle bir durumda bebege uzanan eller ne kadar sevgi dolu
ve yumusak olursa olsun, annesinden bir anlik i¢in kopartilan yavru, bir
yandan aglar, bir yandan da bakislarin1 kurtarilma imidiyle caresizce
annesine yoneltir. Bu basit siire¢ bile ¢ocugun duygu diinyasinda hasarlar
birakabilir. Bu da bize, bir insanin adalet duygu gelisiminin ne kadar zorlu
bir seriivenden gectigini kestirebilmenin ciddi zorluklari olacagini agikca
gostermektedir.

Sehirlesme siireci, Bat1 Ulkelerinde oldugu gibi bizde de, cocugun ¢ok
biiyiik zaman dilimlerinde eve hapsedildigi bir kiiltiirel donemi baglatmis
durumdadir. Okuloncesi dénemin ¢ocuk ruh sagligi agisindan biiyiik egitsel
degere sahip kum, su ve ¢camur oyun haklar1 yeni nesiller i¢in artik yoktur.
Esasinda bunlarin yerini tutacak yeni ¢oziimlerimiz de yoktur. Beton
kaliplar1 arasina sikigtirdigimiz ¢ocuklarin var olan ve dogal ortamlarda
harcanmasi gereken enerjileri iglerinde kalmakta, korelmekte ama daha da
kotiisii baska nedenlerle birlesip giderek siddet duygularina doniismektedir.

Bir yandan sehir oncesi tutum davranis ve degerler ev atmosferini
sekillendirirken bir yandan kirsalin ¢ocuklar igin 6zgiirliik alanlarmm artik
olmayisi ciddi bir gelisim sorunudur. Bizim iilke olarak artik biiyiik 6l¢iide
(%80 gibi oldugu tahmin ediliyor) bir sehirli toplum oldugumuz sdylense de
yasanti tarzi olarak durum farklidir. Pek ¢ok evin cografi olarak biiyiik bir
sehrin smirlar1 i¢inde bulundugu dogrudur. Ancak bu evlerdeki aile
yasantilart ortak sehir kiiltiiriinii degil, daha cok geldikleri yerin kiiltiirel
devamlihgmi yansitir. Iste bu, eski sehirlilerle yeni sehirlilerin catisma
atmosferine dogru gidisinin agik bir isaretidir.

Arkadaslarla gezinme veya okula gidip gelme gibi olagan g¢ocuk
davranislart ~ giderek  seyreklesiyor. Giiniimiizde, ¢ocuklarm  yalniz
birakilmamast gerektigi konusunda giiclii bir ortak goriis mevcut. Ozellikle
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orta smif ¢ocuklar siirekli olarak polisiye tedbirlerin altinda yasiyor. Cocuk
haklariyla ilgili disiinsel modanin baglamasiyla, ¢ocuklarin birbirleriyle
oynama Ozgiirligiiniin yok olmasinin aynt zamana rastlamasi ilging bir
paradokstur. Cocuklarin kendi bagina gezinmesinden duyulan korku saplanti
boyutuna vardi. Ancak, ¢ocuk 6liim ve yaralanmalarmin en bilyilk nedeni
olan ev ve yol kazalar1 konusunda benzer bir korkunun yasanmadigi
goriiliiyor. Arastirmalar, g¢ocuklarin kendi ana-babalarinin kusagina gore
disarida daha az zaman gecirdigini gosteriyor. Eskiden oyun denilen ve
denetim altinda olmayan ¢ocuk faaliyeti, bugiin tanimi geregi bir risk olarak
goriiliiyor.. Cocuk hareketliliginin kisitlanmasi, ¢ocuk gelisiminde birgcok
soruna yol agar. Cocuk sagligiyla ilgili bir¢ok rapor, ¢ocuklarin duragan
yasamlarinin olumsuz etkilerine dikkat ¢eker (Furedi, 2001:156,157).

Cekirdek aile 6zellikle biiyiik sehir ortamlarinda ¢ocugun sosyallesme
siirecinde yalniz kalmakta ve agik¢asi ciddi bir sekilde zorlanmaktadir. Bu
durumda, komsularla, toplumla bag kurmaktan baska da pek bir segenek yok
gibidir. Bunun ne denli ihtiyaca doniistiigiinii gocuk parklarini, cocuk oyun
alanlari1 goézlemleyerek anlayabilirsiniz. Ancak bugiin sehirlerdeki g¢ocuk
niifusa gore ¢ocuklara ayrilan sosyal alanlarin yok denecek kadar az olmasi
en ciddi insan sorunlarindan biridir.

Sehirlerde cocuklara ayrilan alanlarin azligi ve cogu yerde rastgele
kurgulanmis olmalari bu yerleri, ¢evre insanlarinin c¢ocuklar iizerinden
kaynagsma alanlar1 olmaktan &teye sanki c¢atisma alanlart haline
getirmektedir. Sehirlerin heniiz ¢ocuklar agisindan bir ihtiya¢c analizi
yapilmis degildir; sosyal risk haritalar1 ¢ikartilmig degildir. Sanayilesen bir
toplumda yasanan degisimlerden en ¢ok etkilenen olarak cocuklardir. Bu
dogrultuda her seyin c¢ocuklara gore, bugiiniin ¢ocuklarmimn ihtiyaglarma
gore yeniden gézden gegirilmesine ve diizene sokulmasina ihtiya¢ vardir.

Ozgiir cocuklarm baski altindaki cocuklardan cok daha az aciga
vuracaklart nefret duygulari vardir. Nefret nefreti dogurur; sevgi de
sevgiyi... Saldirgan g¢ocuklar evlerinde sevgi ve anlayis gormeyenlerdir.
Higbir zaman sorun ¢ocuk yoktur; yalnizca sorun anne ve babalar vardir.
Belki de, yalnizca bir insanlik sorunu vardir demek, daha yerinde olur.
Insanligin gelecedi yeni anne babalara baglidir. Eger onlar ¢ocuklarmni keyfi
otorite ile zorlayarak hayati mahvederlerse, oOldiirme, savas ve sefalet
fiskirmaya devam edecektir.

Korku ortammdan ancak nefret yayilabilir. Gergek zarar vericilik
nefretin eyleme dontigsmesidir. Ozgiirliik sakli olan1 ortaya ¢ikarir. Ozgiirliik,
ruhu temizleyen, insani kendine ve baskalarmma nefret duymaktan kurtaran
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taze hava gibidir. Mutluluk nasil kurulabilir? Cevabim su; otoriteyi kaldirin;
birakin ¢ocuk kendi kendisi olsun. Cocugu bir seye itmeyin. Cocuga 6giit ve
sOylev vermeyin. Cocugu bir sey yapmaya zorlamayn. Bunlar sizin
cevaplariniz olmayabilir. Ama benim cevabimi begenmiyorsaniz, daha
iyisini bulmak size diigser(Neill, 1978:262).

Siddet, saldirganlik ve su¢ duygularinin arka planinda agirlikli olarak
ev olduguna gore, anne ve babayr 6zellikle mercek altina almak zorundayiz.
Klasik anlayis siddetin kaynaginin baba oldugu yoniindedir. Gergekten de
fiziksel siddet iizerine yapilan arastirmalarda babalar, ¢ocuklarda goriinen,
hasar birakan siddetin daha ¢ok sorumlusu olarak &ne ¢ikiyor. Ancak
psikolojik siddet, sozel siddet isin i¢ine katilinca annelerin payr biiyiik
Ol¢iide artiyor.

F. Adler ve J. Simon’un, sugta kadin boyutu iizerindeki ¢aligmalarinda
sOyle ortak bir yargi ortaya konur; ‘“Kadinlarin sosyal rolleri ve yasam
sekilleri erkeklerinkine benzedikce, suca karisma oranlarinda da artig
olacaktir. Bu iki diisiiniir, kadinlarin geleneksel olarak diisiik su¢ oranlarini,
onlarm ikinci smif sosyal ve ekonomik pozisyonlarina baglar.

Straus’a gore, kadin, birlikte yasama, evlilik ya da arkadaslik
iliskilerinde en az erkekler kadar saldirganlik sergilemektedir. Kadin aile i¢i
catismalarda en az erkek kadar siklikla siddeti baslatan taraftir. Miizakere
kiiltiiri olmayan evlerde basit sorunlarin dahi ¢atismaya doniisme tehlikesi
vardir. Cocuklar bdyle bir atmosferde siirekli endiseli ve gergin bir
bekleyisin stresi altinda ezilirler. Cocuklar hassas adalet duygulariyla anne
ve babalarini ¢atigmalarda bir yerlere oturtur ve yargilar. Genellikle de
ileriki yillarda bu yargilamalarin neticesi anne ve babaya beklenmedik
sekilde fatura edilecektir. Cogu kez biz biiyiikler ¢ocuklarin bedeni kadar
ruhlarinin da acryabileceklerini gérmekte zorlaniriz.

Frankl’a gore; “Bu diinyada insan1 en ¢ok yaralayan sey fiziksel aci
degil, haksizligin, mantiksizhigin verdigi ruhsal istiraptir.” Hafford’a gore,
siddet yasanan ailelerin %80’ ¢ocuklu ailelerdir. Bu ailelerin en az yarisinda
ise ¢ocuklar da siirekli siddete ugramaktadir. Siddetin var oldugu ailelerde
biliyiiyen c¢ocuklarm %30’u ileride bagkalarina siddet davranislarinda
bulunmuglardir.

Her evin sosyal kurallari, oradaki yetigkinlerin anlayis ve tutumlari
dogrultusunda sekil kazanir. Evlerdeki egitim anlayislari, evlerdeki hayat
atmosferi belli bir standarda dayanmaz. Sehir ortamlarindaki gocuk ortak
alanlar1 farkli aile yapilarindan gelen c¢ocuklarla dolup tasar ve ¢ogu kez
¢ocuklar, dogal oyunlarma odaklanma yerine diger ¢ocuklarin normal dist

35



davranislarina hedef olmamak i¢in ¢aba harcarlar. Cocuk oyun alanlartyla
ilgili ¢esitli tehlike, tehdit ve risk algilamalarinin getirdigi asir1 ebeveyn
gdzetiminin de g¢ocuklarin dogal oyun hakki {izerinde ciddi bir baski giicii
olusturdugunu séylemek zorundayiz.

Evin zorluklar1 var; sokagmn, parkalarm, c¢evrenin riskleri hatta
tehditleri, tehlikeleri var. O zaman ¢ocuklari ne yapalim; ¢ocuklar igin nasil
bir c¢ikar yol bulalm? Iste cocuklarda siddet duygu ve egilimlerinin
¢ocukluga dayanmasi karsisindaki en zor sorulardir bunlar. Su¢ Onleyici
egitim anlayisiyla, koruyucu hukuk anlayisiyla dogmadan Onlemek.
Cocuklar1, masum duygular: kirletilmeden yakalamak ve 6yle kalmalarmin
ortamlarini/sartlarmi onlara sunabilmek. Iste biitiin bunlar, aile kurumundan
daha fazlasina ihtiyacimiz oldugunu gosterir; diger sosyal kurumlara.

Giilbenkyan Vakfi’nin, ‘Cocuk ve Siddet’ raporunda ortaya konan ana
tez soyle ifade bulur; “saldirgan olmayan bir toplum olusumunun temel sarti,
iyi anne-babalardir.” Bu ¢ikarim, siddetin dnce aile yasaminda iiretildigi ve
ondan sonra toplumsal yasamm diger alanlarina yayildigi varsayimina
dayanir. Sorunun ¢6ziimiiniin aile kurumundan baslamas1 gerektigi
diisiiniiliir; ¢iinkii bu durumda, ¢ocuklarin siddete maruz kalma ve
dolayisiyla ileride saldirganlasma tehlikesi en aza inecektir. Ayni raporda
sOyle devam edilmektedir; ...son derece ciddi arasgtirmalarin sonuglarina
gore, olumsuz, saldirgan ve asagilayici yollarla saglanan disiplin bigimleri,
¢ocugun ¢ok kiiciikk bir yastan itibaren saldirgan davraniglar ve tutumlar
gelistirmesine yol agmaktadir. Ailenin yapisi ve ailenin parcalanmasi gibi
durumlarin etkisi dolaylidir ve bu etkiler cocugun yetisme siirecinin
niteligine bagh olarak degisir. ...yoksulluk ve diisiik sosyo-ekonomik statii
de ‘ancak diger risk faktorleriyle birlesirse’ saldirganlik riskini arttirir.

Temel davranis normlarma dair bir uzlasmanmn olmayisi, yasamin
belirsiz oldugu hissini de koriikliyor. Cocuk ve aile arasindaki iliski gibi
temel sorunlarda da uzlasma olmadigindan, insan yasammin ¢esitli
yonleriyle ilgili kafa karigikligi giderek derinlesiyor. Ana-babalik
kurumunun krizinden kaynaklanan belirsizligi ele alalim. Bu durumun bir
nedeni ailenin dogasindaki degisim, bir diger nedeni de ebeveyn-cocuk ve
kadm-erkek iligkilerindeki doniisim ve gilinlimiizde kabul edilebilir
davranisin ne oldugunun agik olmayisidir.

Gegmiste sorgulanmadan yasanan ana-babalik ve aile yasami, artik hig¢
de o kadar net degildir. Her sey belirsiz gibi goziikiiyor. Ana-babalik adeta
bir maymn tarlasina doniistii. Bu gelismeler yiiziinden kontrol duygusu
yitirildikge, gilivensizlik hissi artiyor ve risk duygusu yiikseliyor. Ailenin,
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iiyelerinin ¢ogu risk altinda olan, tehlikeli bir alan olarak goriilmesi hig te
sasirtict gelmiyor. Ev artik bir yuva olarak degil; ¢ocuklarin taciz riskiyle,
kadinlarm aile igi siddet tehdidiyle yiliz yiize oldugu vahsi bir alan olarak
resmediliyor(Furedi, 2001:104, 105).

Cocuk suclulugunun temelleri tarihin her doneminde aileye
dayanmistir. Belki bunu bugiin daha fazla hissettigimiz i¢in dne daha ¢ok
¢ikartiyoruz. Bir cemaat kiiltiirii iginde ¢ocuklardan daha fazla herkes
sorumlu idi. Bugiin bu anlayis artik yok ve tek tek ¢ocuklar ve onlarin
basarili ya da basarisiz ebeveynleri var.

Anne babalar 6zverili olduklarini, ¢ocuklar i¢in ellerinden gelen her
seyi yaptiklarini diistinseler bile, ¢gocugun duygusal ihtiyaglarina karsilik
vermemek bir tiir siddettir. Eger ¢ocuk anne babanin tepkilerinde kendi
yansimasini bulamiyorsa, yalmizlik, terkedilmistik, itilmislik duygularmna
stiriiklenebilir ki bu da siddetin baska bir seklidir. Bdyle bir durumda ¢ocuk
kendisine kars1 adaletsiz davranildigina inanir ve haksizliga, dahasi ihanete
ugradigi duygusuyla travmatize edici bir caresizlik algisi, duygusu igine
diisebilir; onu hayattan kopma noktasmma getirecek smirsiz bir korkuya
kapilabilir. Tleride, bireyleri, intihara, uyusturucuya, saldirganhiga ya da
hayatta kalmak igin akla gelmedik stratejiler gelistirmeye siiriikleyen iste bu
stireglerdir.

Cocuklar sinirlart her giin ihlal edildigi i¢in siirekli korku ve siddete
maruz kalma endisesi altinda yasiyor. Yapilan arastirmalar, ¢ocuklarin 12
yasina gelinceye kadar sadece aile ortamimda 100 bin kereden fazla olumsuz
ciimle ile karsilastiklarini gosteriyor. Ancak her iki taraf da bir siddet
firtinas1 iginde, bir ¢atigsma-savas atmosferinde yasandigmi agik olarak
algilayamiyor. Cocuklara yasatilan olumsuzluklara dayali sikintilar, arizalar
sonraki yillarda ortaya ¢iktigi igin anne babalar ¢ocuklariyla ilgili yapip
ettiklerinde nelere sebebiyet verdiklerini anlayamiyorlar.

Cocuklarimiza neler yaptigimizi gérmekte sikinti yasadigimiz ortada.
Gergekleri  goremiyoruz; gormek de istemiyoruz. Cocuklarimizin
durumunun daha 6nce hi¢ olmadigi kadar iyi olduguna eminiz! Yaygin olan
kan1 bu. Refah toplumlarinda ¢ocuklar oyun alanlarina, ¢gocuk bahgelerine,
okullara, Ozel egitimli Ogretmenlere, tatile, sinemaya, konsere gitme
imkanina ve daha pek ¢ok sansa sahipler.

Buna ragmen, Neil Postman’mn formiile ettigi gibi, cocukluklarna sahip
degiller. Tim diinyada, ornegin futbol maglarinda gencglerin siddet
egilimleri taskinliklar1 kargisinda sagkina donmiis durumdayiz. Goriiniiste
itaatkdr ¢ocuklarin anne-babalarmi 6ldiirdiiklerini, ¢ocuklar arasinda intihar
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oraninin yiikseldigini, okullarda siddetin tirmandigint duydugumuzda
basimizi salliyoruz (Gruen, 1989). Cocuklarimiza ne yaptigimizi
algilayamadigimiz ve gormek de istemedigimiz i¢in baskaldirilarmi da
anlayamiyoruz. Bizim i¢in hi¢ olmadigi kadar anlasilmaz, ¢iinkii yiirekle
yapilmayan bir baskaldir1 bu.

Bakisimizdaki  yetersizligin = ve  anlayigsizigimizin  bilincinde
olmayisimizin nedeni de her seyi bildigimize, medyanin biitiin bilgileri bize
aktardigina inanmamiz. Fizik¢i Otto Hahn’in ifadesiyle; her 6grenci
komitesi baskan1 bunu biliyor ama kavrayamiyor. Bilgimiz bizi
¢ocuklarimizin ¢ektigi acidan uzaklastirtyor. Burada bilimin de bize yarari
yok, ¢iinkii o da actya ve acinin taninmasina gegit vermiyor.

Ofke doluyuz, ama bunu inkar ediyoruz, ciinkii kendimize iliskin
tasarimimiza uymuyor. Cocuklar bu 6fkeyi dile getirdiklerinde de etkilenmis
ve ne oldugunu anlayamamis bir tavir takiniyoruz. Boylece Glasgow’da
katledilmis olan iki yasindaki James Bulger’in hareketsiz, keder verici
goriintiisiiyle, “katil ¢ocuklarr” hemen oracikta ling etmek isteyen
yetiskinlerin hareketli goriintiileri yan yana izlenebiliyor. Bu yetigkinlerin bu
“katillerden” farki ne?

Bu ¢ocuklarin siirdiirdiigii savas, biz yetiskinlerin onlara yiikledigi bir
savas. Cocuklarimizi sevdigimizi sOyliiyoruz. Ama yarattigimiz diinya
cocuk diismani bir diinya. Cocuklar artik tehlikelere maruz kalmadan
sokaklarda oynayamiyorlar. Bir ¢ocugun hayal giiciinii 6zgiir birakabilmek
icin kesfedecegi yerler nerede?

Kent planlamacist Holzapfel (1997), arabalara daha biiyiik oncelik
tanidigimiz i¢in ¢ocuklarimizim yagam alanini giderek daralttigimiza dikkat
¢ekiyor. Bir ¢ocugun artik hi¢ deney yapma sansi yok; bir seyi degistirip
yeniden baslatma sansi yok. Sadece disa dogru yonelebildigi, sadece verili
alanlarda hareket edebildigi i¢in, yeni nesillerin i¢ yasami daraliyor.
Cocuklarmm ihtiyaglari, tiiketim mallarina, satin aliabilir seylere kaydirild.
Buradan gayet mantiksal olarak ¢ikan sonug, insanin bu suni statii
sembollerini alacak parasi yoksa, ama bunlar doyum ve mutluluk bulmanin
yegane gecerli yolu sayiliyorsa, bunlara ulasmak icin her an ¢almaya ve
oldiirmeye hazir olabilecegidir.

Eger bir ¢ocuk bu sekilde kendine yabancilastirilmissa, baskalariyla
duygudaslik kuramamasina sasmamak gerekir. Bu durumda o6teki de, ayni
insanin kendisini algiladig1 gibi algilanir; yani fabrikalarda iiretilen
ihtiyaglara gore yonlenen makineler ve robotlar olarak. Boylelikle
duygusuzluk ve bunun sonucunda dogan kati siddet egilimi cagimiz
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¢ocuklarmm tipik o6zelligi haline geliyor. Toplumumuzdaki 6zyikim
egiliminin ¢ekirdegi buradadir. Cocuklarimiza ne yaptigimizi géremez ya da
gormek istemezsek, gergekten de kotiliigli hedefleyenlerin isbirlikgisi
oluruz(Gruen, 2008:215-217).

Insan iliskilerindeki belirsizligin biiyiimesinin ilging bir yansimasi,
gliniimiizde gengler ve yaslilar arasinda yasanan gerilimdir. Giderek diger
insanlarla aramizdaki yabancilasma duygusu derinlesiyor ve yabanci olarak
kabul edilen insan sayisi artryor. Bu durum giivenligimiz i¢in tehdit algisini
genigletiyor ve ihtiyat ilkesi giderek hayata bir siirii yeni sinirlamalar da
getiren temel deger oluyor.

Insan iliskileriyle ilgili deger ve norm kargasasinin giderek artmasi,
‘her an her sey olabilir’ kanisint giiglendirdi. Bosanma olaylarinda, ¢ocuk
suglarinda, igyeri tacizinde ve aile i¢i siddetteki artis insanlarmn en olmadik
seyleri bekledigi olumsuz bir atmosfer dogurdu. Sanayilesme ve
sehirlesmeyle gelen degisim sadece aileyi etkilemekle kalmadi, kisilerin —
ozellikle sorumluluk duygusuyla hareket eden yetiskinlerin- sosyal
cevrelerindeki rollerini de bastan asagi etkiledi. Annelerin, babalarin,
yaslilarin ¢evrelerindeki cocuk davraniglarma tepki ve miidahale haklar
tartisma konusu olmaktan Oteye Ozgiirliiklerin ihlali, daha fazlasi “taciz
etme” anlami tasimaya baslar oldu.

Insanin duygudashigmi sorgulamak, onun insanligini, onun kimligini
sorgulamaktir. Bu ayni1 zamanda insanin, aldig1 bedensel ve ruhsal hasarin
hangi derecesine kadar insanligini korumaya devam edebildigine dair bir
sorundur. Bugiinkii politik durum bir yandan biirokratik egemenligin
pekistirilmesi ile diger yandan caresizligin neden oldugu 6fke patlamalari
arasinda gidip geliyor. Bize iktidar ve itaati kendi hedeflerimiz gibi dayatan,
boylece bizi, sicaklik ve sevgi temel ihtiyaglarimizdan uzaklastiran, hatta
bunlar1 inkara gétiiren giicler is basindadir. icimizden sékiilen bu ihtiyaclar,
bireyde -yikici bir 6fke esliginde- parcalanmaya yol agan deneyimlere
dondisiir.

Insan olmanm ne demek oldugu sorusunu c¢ofu kisi insanlarin
iistlendigi toplumsal rollere isaret ederek cevaplar. Insan olusun bu tiirden
tanimu1 insan kimligini, roller ve simgelerle 6zdeslesmeyle bir tutar. Ancak
toplumsal ¢okiintii donemlerinde, ekonomik ve politik kaosun hakim oldugu
zamanlarda bu 6zdeslesmelere yaslanmak miimkiin olmaz; ¢ilinkii roller
giderek anlamini yitirir, toplumda giivensizlik ve huzursuzluk hakim olur.
Insanlar karmagaya diiser; nereye bastiklarmi bilemez ve kendilerini tehdit
altinda hissederler. Bu durumda bazi insanlar, yitirdikleri 6zdeslesmeyi
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kendilerine tekrar kazandiracagina inandiklar eski ortami siddet yoluyla geri
getirmeye ¢alisirlar. Tarihgiler, insan kimliginin ger¢ekten toplumsal rollere
dayanip dayanmadigi sorusunu sormaksizin dagilma dénemlerinden ve yine
kimlik olusumlarindan s6z ederler. Ancak bdyle bir tanimlama, insan
olusumuzun 6ziinii dislar ve insani anlayisin, iktidar ve itaatin devamini
saglayan kismiyla sinirli kalir. Kendi sorumlulugunu, iist sistemlere
devreden bir insan olus, yabancilagsmis bir insan olustur(Gruen 2008:12,13).

Bireylerin yetisme siirecinde saglam bir kisilik gelistirebilmesi saglikli
bir toplum olugmasinin en temel sartidir. Cezaevlerindeki doluluk tek basina
adaletin ya da emniyetin sorunu degildir; tiim ilgili kurumlarin ortak
sorunudur. Bir toplumda, toplam olaylar, faili meghul olaylar, ¢gocuk suclari,
yetigkin suglari, intiharlar artti ve akil hastanelerinde, hapishanelerde insan
yatacak yer kalmadiysa gdziimiizii 6nce aile kurumuna g¢evirmeliyiz; okul,
cevre ve diger kurumlar daha sonra bakacagimiz yerlerdir. Bilinen ¢agdas
toplumlarin hepsinde degismeyen sosyal gergek budur.

Cocuklar herkesi ayni 6lgiide rol model almamakta, bazi insanlari
digerlerine gore daha fazla taklit etmektedirler. Diger insanlar, dnemli, giicli
basarili ve sevilen kisiler olmalar1 dlgiisiinde, bir ¢ocuk tarafindan daha ¢ok
taklit edileceklerdir. Ayrica ¢ocuklarin en fazla taklit ettikleri kisiler en ¢ok
gordiikleri kisilerdir. Biitiin bu 6lgiilere uyan ana babalar, ilk yillarda,
cocuklart i¢in temel modelleri olustururlar. Hem temel pekistirme kaynaklar
ve hem de baglica taklit modelleri olduklar i¢in, bir ¢ocugun gelecekteki
saldirgan davranigi biiyiik 6l¢iide ana babalarinin ona ve birbirine karsi nasil
davrandiklarma baghdir( Z. L. Fredman 1993; 270).

Cezaevlerindeki ¢ocuk ve gencglere yonelik saha ¢alismalarindan aile
boyutunda bazi veriler sdyleydi: (Solak ve arkadaslari, 2007 ve 2009)

Suca siiriikleyen etmenlerin onermelegtirildigi boliimde;
1)“Ailemin maddi durumu kotii olmasaydi sug islemezdim”

-Kesinlikle dogru %32,5
-Kismen dogru %9,2
-Kesinlikle yanlis %58,4

2)“TV dizi, film kahramanlarmni 6rnek almasaydim sug islemezdi.”

-Kesinlikle dogru %17,5
-Kismen dogru %9,8
-Kesinlikle yanlis %72,7
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1)

3)“Ornek aldigim kisiler siddet uygulamasaydi, sug islemezdim.’

-Kesinlikle dogru %30,2
-Kismen dogru %12,1
-Kesinlikle yanlig %57,8

4)“Aile i¢i egitimim yeterli olsaydi, su¢ islemezdim.”

-Kesinlikle dogru %35,8
-Kismen dogru %12,2
-Kesinlikle yanlis %52,0

5)“Okulda egitimim yeterli olsaydi, su¢ islemezdi.”

-Kesinlikle dogru %41,8
-Kismen dogru %13,5
-Kesinlikle yanlis %44,6

6)“Dini ve ahlaki degerler bana dgretilseydi, su¢ islemezdim.”

-Kesinlikle dogru %44,7
-Kismen dogru %13,9
-Kesinlikle yanlis %41,5

Cezaevindeki ¢ocuk ve genglere gore, “suca siiriikleyen faktorlerden
olarak dugiiniilen” ifadelerden en onemli bulunanlar, oran sirasina goére
sOyledir:

-Dini ve ahlaki deger %058,60
-Okul egitiminin yeterliligi ~ %55,30
-Aile i¢i egitiminin yeterliligi %48,00

Bu sonuglara gore, cezaevine diisen ¢ocuk ve genglere gore suca
stiriiklenmede en 6nemli faktdr, dini ve ahlaki degerlerin eksikligi, ikinci
onemli faktor, okul egitimin yetersizligi ve iiclincii olarak da ailedeki egitim
durumu belirlenmistir. Esasinda burada 6ne ¢ikartilan ii¢lii kavram; okul, aile
ve degerler, birbirine bagli olan kurumlar 6zelligi tagimaktadirlar. Dogal
sartlarda, dini, ahlaki bilgi ve degerlerin kazanilmasinda aile ve okulun
belirleyici olmasi beklenen bir durumdur.

Yasam karmasik ve stres doludur, ancak bunun kafamzi karistirmasi ve
sizi kaygilandirmast gerekmez. Gegen yiizyil boyunca din geriledigi, bilim
ilerledigi ve anlam sona erdigi icin altimizda bir u¢urum agildi. Cogumuz,
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igine diisene kadar bu ucurumu géremiyoruz.  Varolusc¢u filozoflar bu
ucuruma biiyiik gezi turlart diizenliyorlar ama oradan kurtarabildikleri insan
az. Yolumuzu c¢izmek icin biitiin felsefe okullarimin ise yarar uygulama
sonuglarini toplamamiz gerekiyor(Marinof 2004: 19).

Ailede ve okulda 6gretilen dini, ahlaki ve sosyal degerlerin dngoriileri
ve yaptirim Ozellikleri ¢ocuk tarafindan c¢evresindeki insanlar {izerinden
dikkatlice smanir. Cevresindekilerin —o6zellikle anne, baba ve diger aile
yakinlarmin- yanlig, eksik, haksiz, tutarsiz tutum ve davraniglart ¢ocukta
sadece biiyiiklere kars1 gilivensizlik yaratmaz, adalet duygu ve diisiincesinin
de bozulmasma yol agar. Ne yazik ki biz yetiskinler farkinda olarak ya da
olmayarak, ¢cocuklarimizin yaninda defalarca yanls, eksik, haksiz ve tutarsiz
hal ve hareketler iginde olmaktan kendimizi kurtaramiyoruz. Insanlarmn
omiir boyu en unutamadiklari anilari, daha ¢ok haksizliga, adaletsizlige
ugradiklar1 gecmis olaylardan olusur. Sagduyulu bir tutum siirdiiren herkes
gorecektir ki, sorunlarimizin ¢ogunun sebebinin bebek, siit ¢ocugu ve
kiigiikken bagimiza gelenler oldugu su gotlirmez bir gergektir.

Cocuklukta adalet duygularmin bozulmasi, rencide olmasi insanlara ve
bu diinyaya karst olumsuz duygulart besler dahasi sonu gelmez bir 6fkenin
kaynagi olur. Cezaevlerindeki insanlardan geriye dogru derinlemesine
aragtirmalar yapilmast sugun, siddetin gercek nedenlerine ulagmamizi
saglayabilecek en gercek yoldur. Insanlarn gecmis yasantilari, hayat
hikayeleri sadece terapilerde ise yaramaz; artik bu yolu sugu, siddeti, terorii
anlamada da kullanmaliyiz.

ABD Hopkins Universitesince yapilan bir arastirmada, 7948 6grenciye
ulagildi; kendileri ig¢in “en 6nemli seyin ne oldugu” soruldu. Ulusal Ruh
Saglig1 Enstitiisii adina yapilan ¢aligma sonuglarma gore, genglerin; %16’s1
“cok para kazanma” % 78’1 ise “yasamlarinda bir ama¢ ve anlam bulma”
yoniinde goriis belirttiler (Frankl, 2000:95).

Yasamin anlami insandan insana, giinden giine, saatten saate farklilik
gosterir. Bu nedenle 6nemli olan, genelde yagamin anlami degil daha ¢ok
belli bir anda bir insanin yasaminin 6zel anlamidir. Kisi, hizmet edecegi bir
davaya ya da sevecegi bir insana kendini adayarak ne kadar ¢ok kendini
unutursa, o kadar ¢ok insan olur ve kendini o kadar cok gercgeklestirir
(Frankl, 2000:103).

“Medyanin ¢ocuk ve gencler {izerindeki etkisi” hep tartigilan bir
konudur. Oysa cezaevinde bulunan gocuklarca bu etmenin suga siiriikleme
giici yoniindeki etkisi ¢ok Onemsenmemis; bu yonde gorilis belirtenlerin
orani ancak %27,3 olmustur.
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“Ornek aldigim kigiler siddet uygulamasaydi, suc islemezdim”
onermesine katilan ¢ocuk ve gen¢ oranimi da (%42,3) kiigiiksememek
gerekir. Cocuklar i¢in rol model olan kisilerin tutum ve davraniglari, ileride
onlarm eylemlerinin dogal itici kaynagi olabilir. Eger ¢ocuk ve genglerin bu
yonde kisilik 6zelliklerini ve kendilerini davranisa iten i¢sel etmenleri dogru
analiz edebilme sanslar1 olsaydi, belki onlarin cevaplarindan elde edilen bu
oran, ¢ok daha yukarlarda olabilirdi. Bunu, elbette bir varsayim olarak
sOyliiyoruz.

2.4 MUKERRER SUCLAR

Toplumda daha c¢ok, suga karisan, hapse giren cocuk sayilarina
yogunlagma egilimi vardir. Oysa bir ilde suca karisan ¢ocuklarin kag¢ kisi
oldugu kadar, “cocuklarin suca karisma sayisi” da oOnemlidir. Toplum
giindemine yansiyan, ¢ocuklarin isledigi suclar sonrasi; zanlinm “20 ayri,
otuz ayri, 80 ayri, 120 ayri... dosyasi varmis” ifadeleri medyada sik¢a
rastlanan bir durumdur. Cocuklarin suga siiriiklenmesi kadar, onlarn sugta
israrci olmalart da, aileler kadar tiim toplum igin de endise vericidir. Ve
konu ile ilgili devlet yapisinda birgok kurum bulundugu halde, is ne yazik ki
emniyetin, yarginin omuzlarinda kalir.

Normaldist davranis gosteren ¢ocuklarin ileride suga daha yakin olacagi
isi ilgili bilim disiplinlerinde ifade edilen bir gercekliktir. Siirekli davranis
bozuklugu ve uyumsuzluk gosteren Ogrenciler vardir. Aile ortaminda
usanmadan ayni yasak davraniglar1 tekrarlayan ¢ocuklar vardir. Bu
ozellikteki ¢ocuklarla bas etmede aile de, okulda ciddi zorluklar yasar. Bagh
olarak baktigimizda ise disiplin nedeniyle okuluyla ilisigi kesilen 6grenci
sayist lilkemizde oldukca fazladir.

Bir sekilde suga bulagan ¢ocuklarin 6nemli bir kism1 sonradan yeniden
suca karigmaktadir. Bunun ¢esitli nedenleri vardir. Nedenlerin ¢oklugu ve
niteligi bir yana suclu Kisilik yapisindan bahsetmek, daha ¢ok ‘miikerrerlik’
yani tekrar tekrar suga yonelme durumunu doguruyor. Ulkemizde, dzellikle
baz1 gehirlerimizde daha fazla olmak lizere, ¢ocuklarda ‘miikerrer sugluluk’
giderek toplum huzurunu ciddi dl¢iide tehdit etmektedir. Bu sorunu yeniden
diisiinmek zorundayiz.

Cocuklarin ozellikle kiigiik yaslarda isledikleri suglardan dolayi
yakalanmamalar1 veya tutuklanip serbest birakilmalar1 onlara yeniden sug
isleme firsat1 yarattigi sdylenebilir. Suglu ¢ocuklarin, ceza ehliyeti yasina
gelene kadar etkili bir rehabilitasyon g¢alismasmdan gegirilmemeleri ve
tekrar suglu akranlarmim oldugu sokaklara geri doniis yapmalarina imkan
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taninmasi, onlarm suglu egilimlerinin pekigmesine yaramaktadir. 18
yasindan sonra verilecek herhangi bir cezanin caydiricilik etkisi de diislik
olacaktir. Bu nedenle, suglu ¢ocuklarm gerek yetiskinlerin kaldig:
cezaevlerine gonderilmeleri gerekse tutuklandiktan sonra saliverilmeleri,
onlarm gelecekte kronik suclu olmalarmi etkileyen &nemli etkenler
olmaktadir. Suglu ¢ocuklarin rehabilite edilmelerine olanak saglayan yeni
kuruluglarin olusturulmasi gerekmektedir(Kizmaz, 2006: 93).

flk sug, arkadas etkisiyle, medya etkisiyle, bir anhik kuralsizlik
duygusuyla ya da herhangi bir gegici hevesin doyumuyla islenmis olabilir.
Bu anlasilabilir bir sey, ¢ocukga bir sey, dahasi insanca bir seydir. Ancak
su¢ tekrari, suca karismada israr etmek ilk sugtan ¢ok daha farkli bir seydir;
¢ocuk igin bir kural tanimazlik, bir topluma bagkaldir1, bir isyan ve hayata
karst bir savas halidir. Bunun bdyle oldugunu ispat edercesine binlerce sug
bagimlis1 cocugun kendini jiletledigine tanik olmaktayiz.

Suca karisan cocuklar iizerinde yapilan arastirmalarda (Solak ve
arkadaglari, 2007 ve 2009), cezaevlerinde ve denctimli serbestlik
sistemindeki ¢ocuklarin yariya yakminin kendini jiletledigi ve bu davranista
bulunanlarin da yaklagik {igte ikisinin miikerrer suclu ¢ocuklar olduklari
tespit edilmistir. Bu bir sekilde, hayata ve topluma meydan okumanin
simgesel-torensel boyutudur.

Cocuklarm meydan okumasinin en 6nemli dayanagi diger nedenler
yaninda diger ¢ocuklardir; arkadaslaridir. Bir kez suga bulasan ve ¢evresinde
boyle bir sifatla suglu damgasi yiyen c¢ocuklar siirekli, suca karisan baska
cocuklarla arkadaghk kurarlar. Cocuk su¢lulugu iizerinde yaptigimiz
analizlerde de agik¢a goriildiigii lizere, ¢ocuklarin karistigi sug olaylarinda
¢ogu kez aymi anda ‘birden fazla g¢ocuk fail’ vardir. Cocuklar, diger
¢ocuklarin yaninda normal disi/kanundis1 davraniglara girismede kendilerini
daha giiclii hisseder ve daha radikal, hatta psikopatca davranmakta tereddiit
etmezler. Bu 6zellik yedi yagindan sonra genellikle boyledir.

Ortak nefret, en birbirine uymaz elemanlar birlestirir. Genellikle, bir
seyi sevdigimiz zaman, o seyi bizimle beraber sevecek taraftarlar aramayiz;
aksine, sevdigimiz seyi seveni, rakip ve saldirgan olarak goriiriiz. Fakat bir
seyden nefret ettigimiz zaman, aynt seyden nefret eden taraftarlari daima
arariz.
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Bunlar bizim kendi oziimiizdeki yetersizligi, degersizligi, su¢lulugu ve
diger eksiklikleri bastirma ¢abamizin bir ifadesidir. Bu durumda, kendini
asagr gorme duygusu, baskalarindan nefret etme kalibina girer ve bunu
maskelemek icin ¢ok keskin ve israrli bir ¢aba sarf edilir. Hakli
sikdyetlerimiz olmast halinde bile nefretimiz, haksizliga ugramamizdan ¢ok,
kendimizin acizliginden, yetersizliginden, korkakligindan ve kendimizi agsag
gérmemizden ileri gelir.

Insanda, kendini asagi gorme duygusu, “diisiiniilebilecek en haksiz
ve en caniyane hirslart yaratwr; ¢iinkii o, kendini su¢lu bulan ve kusurlu
olduguna kendini ikna eden gercege karsi, dldiiriicii bir nefret duyar.
Insanlarin suclarin yiizlerine vurmakla ve utandirmakla, onlart saygili ve
al¢akgoniillii duruma getiremeyiz. Bunu yapmakla muhtemelen onlarin
gururlarini kirar ve iglerinde bir tecaviiz istegi yaratiriz.

Ovyle anlasilmaktadir ki, kendi degersizligimizi ogrenmenin ezikligi
icine girdigimiz zaman kendimizi bazi kisilerden asagi, bazilarinda da
yukart gormeyiz, fakat en asagi insandan da daha asagi goviiriiz. Boylece
biitiin diinyadan nefret ederiz ve biitiin insanliga zulmetmek isteriz(Hoffer,
1998; 113-123).

Suglularin biyiik bir bolimi (%85) arkadaslarinin da kendileri gibi
suglular oldugunu ve suglari gerceklestirmede arkadaslarindan destek
aldiklarin1 belirtmislerdir (%67,5). Bir anlamda sapkin ve su¢lu davranig
daha ¢ok akran veya arkadas grubu ile olan giiclii etkilesim sonucunda
ortaya cikmaktadir. Erken yaslarda su¢ islemeye baslayan bireylerin bu
donemde, toplumsal kurumlara ve degerlere olan bagliliklar1 yetiskinlere
gore daha zayiftir. Diger 6nemli bir unsur da, erken yaslarda sug¢ islemeye
baglayan bireylerin zaman siireci i¢inde sugluluk diizeyleri pekismekte ve
yasallikla ortiisen yasam diizeylerine geri doniisleri giiclesmektedir.
Ozellikle burada dislanmishik diizeyleri, aile yapilari, suglu akran gruplarma
olan baglilk diizeyleri, suglu kiltiirii igsellestirme diizeyleri, sug
davranigindan kazang diizeyleri, tutuklanma siklig1 ve ceza alma veya 1slah
edilme durumlar1 ve uyusturucu kullanma diizeyleri son derece énem arz
etmektedir. Cocuklarda miikerrer sugluluk acisindan irdelenmesi gereken
onemli degiskenlerden biri de, gec¢miste islenen suclarm siklifi ve
yogunlugudur. Suglular ile goriismenin gerceklestigi donemde suglularin
onemli bir oraninin, daha 6nce birden ¢ok sayida cezaevine girip ¢iktiklari
saptanmistir. Yaklagik yiizde 90’1 cezaevine {ic ve daha fazla sayida
girdiklerini dile getirmislerdir. Suglularin tutuklanma ve cezaevine girme
sikliklar1 arttikca, sugluluk diizeyleri pekismekte ve geleneksel kurum ve
degerlere olan baglilik diizeyleri zayiflamaktadir. Bireyin tutuklanmas ile
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gerek sosyal yasama katilim olanaklarinin smirlanmasi, gerekse suglu
akranlar ve suc¢ alt-kiiltlir ile biitlinlesme diizeyinin artmasi, suglu bireyin
kriminallesme diizeyini arttirict yonde etki edecegine kusku yoktur. Ayrica,
siklikla cezaevine girip ¢ikmanin ayni zamanda, gelecekte yeniden sug
islemenin veya su¢lulugun onemli bir gostergesi olacagi da rahatlikla
ongoriilebilir(Kizmaz, 2006: 332-339).

Cocuk suclulugunda arkadas cevresinin etkisi sadece arkadaglarinin
sahip oldugu ozelliklerden &tiirii degil, ayn1 zamanda gocugun aile yapisiyla
ve ailesiyle ilgili ozelliklerle de dogrudan ilgilidir. Bu ilgi hem ailenin
saglikli iligski, sevgi, hosgorii ortami sunmast agisindan ve hem de aile
bireylerinde su¢lu bir gecmise sahip olup olmama agisindandir. Yine,
Kizmaz’a gore; suglulardan yiizde 62.5°1 aile i¢inde kendilerinden baska
agabey, kardes, baba ve yakinlardan amca, day1 gibi bireylerin daha dnceden
sug islediklerini dile getirmislerdir.

14 Ceza Infaz Kurumunda g¢ocuklara yénelik anket uygulamasinin
(2009) suglu yakinlar1 olup olmadig1 béliimiinde ortaya ¢ikan tablo sudur:

Mahkiim Aile Yakinit Bulunan Kurumlardaki Cocuklar:

Maltepe Pozanti Bergama Tiirkiye

Baba % 23 % 18 % 24 % 25
Kardes % 8 % 26 % 24 % 25

ANTALYA | CORUM | ANKARA | TURKIYE
Baba % 24 % 30 % 22 % 25
Kardes % 29 % 20 % 22 % 25

MARDIN URFA D.BAKIR TURKIYE
Baba % 29 % 11 % 25 % 25
Kardes % 14 % 44 % 25 % 25

ELAZIG SAKSUN BURSA TURKIYE
Baba % 25 % 44 % 25 % 25
Kardes % 13 % 22 % 25 % 25
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ELAZIG iZMiR TURKIYE

Baba %17 % 33 % 25

Kardes % 33 % 24 % 25

Sonuglara gore, ya babasi ya da kardesi cezaevine girenlerin orant,

Samsun %67
[zmir %57
Urfa %56
Antalya %52 olup Tiirkiye ortalamasinin {izerindedir.

Anket arastirmasindaki beyanlarina gore, iilkemizde cezaevinde
bulunan ortalama iki ¢ocuktan birinin ya babasi ya da kardesi cezaevine
girmis durumdadir. Yukarida da ifade edildigi gibi, suga siiriikklenme ve
ozellikle miikerrer suglulukta birgok etken yaninda suglu aile bireylerinin
varligi da ¢ocuklar i¢in 6zendirici bir faktordiir.

Biitin diinyada suglarla alkol ve uyusturucu madde kullanimi
arasindaki iligskiyi konu eden arastirmalar yapilmistir. Genelde sonuglar
dogru orantihdir. Ozellikle siddet suclarma basvuranlarda alkol ve
uyusturucu kullanimi yiiksek diizeyde tespit edilmektedir. Tiirkiye Ceza
Infaz Kurumlarmda hiikiimlii ve tutuklu olarak bulunan cocuklar {izerinde
yaptigimiz arastirmalarda da bu yonde ¢arpici bilgilere ulasildi:

Kendisi siirekli alkol kullanan ¢ocuklarin orant %35
Ailesinde alkol kullananlarin oran1 %86

Kendisi siirekli uyusturucu kullanan ¢ocuklarin orani %30
Ailesinde uyusturucu kullananlarin orani %58

Ulkemizde, suca bulasan her ii¢ ¢ocuktan birinin alkol ve yine yaklagik
her ii¢ ¢ocuktan birinin uyusturucu kullaniyor olmasi ciddi bir tehlikedir.
Alkoliin/uyusturucunun  suca yonelmede cesaretlendirici etmen oldugu
cezaevindeki ¢ocuklar tarafindan ifade edilmektedir. Bu ozellik yetigkinler
icin de biiyiik dl¢iide dogrudur ve suglu yetiskinlerde alkol ve uyusturucu
kullanim oranlar1 diger insanlara/kullanmayanlara gére daha yiiksektir.

Alkol bagimlhiliginin sigara, tiitiin bagimliligindan farki, kisinin sadece
saghgmni degil, davranislarini ve insan iliskilerini de etkilemesidir. Bunun
igin alkol bagimliligina aile hastalig1 goziiyle bakiliyor. ileri derecede alkol
kullanan kisi sarhos olmanin, birtakim tagkinliklara girismenin Oniine
gecemez. Bilinci kapandigl igin, esine ve c¢ocuklarina fiziksel siddet ve
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s0zlii siddet uygulayabilir. Biitiin bunlar evin igindeki huzuru bozar. Alkoliin
etkisiyle bir¢ok aile par¢alanma agamasina geldigi gibi, dagilmayan ailelerde
de g¢ocuklarin sagliksiz bir ortamda biiyiidiiklerini gormek zor degildir.
Arastirmalar aile i¢i siddetin en 6nemli nedenlerinden birinin alkol kullanimi
oldugunu gostermektedir. Toplumdaki genel siddet olaylarinda faillerin
alkol kullanimi %67 oranindadir(Tarhan, 2006:213).

Alkol ve uyusturucu insanlarda, bilingaltina itilmis veya Otelenmis
duygular1 agiga vurmada hizlandirict etkiye sahiptir. ‘Bebeklikten baglayan
siddete maruz kalmighgin’ bireyde yarattigi 6fke ve gerginlik egilimleri,
alkoliin/uyusturucunun cesaretlendirmesiyle su¢ davramisma Kolayca
doniisebilir. Cocuklardaki tiner, bali vb. gibi keyif veren madde kullanimiyla
sugluluk arasinda baglanti vardir.

Suglularm, sug isledikleri anda alkollii olup olmadiklar1 ve uyusturucu
herhangi bir madde kullanip kullanmadiklarina iliskin sorulan bir soruya,
suglularin yarisindan fazlasi (%52.5), bu maddelerden birini veya her ikisini
de kullanmis olduklar1 yoniinde cevaplar vermislerdir. Suglularin konuya
iliskin olarak belirtigi goriislere bakildiginda, alkol ve uyusturucunun
kriminal yasamin ayrilmaz bir unsuru oldugu goriilmektedir. Bu sebeple
uyusturucu veya alkol kullanmak, suclulugun yogunlugunu ve siddetini
belirleyen 6nemli bir 6lgiit olmaktadir. Suglularin genelde ¢ok kiiclik
yaslarda uyusturucu madde kullanmaya basladiklar1 gézlemlenmistir. Sug
eyleminin yayginlik kazanmasiyla birlikte alkol ve uyusturucu kullanma
siklig1 da artig egilimi gostermistir (Kizmaz, 2006: 340, 341).

Cocuklarda miikerrer suclulugun en 6nemli nedenleri arasinda, ceza
infaz kurumlarimim ¢ocuklar i¢in uygun olmayisi, uzman personel eksikligi,
egitim, iyilestirme ve rehabilitasyon hizmetlerindeki sistemsizlik ve
yetersizlikler sayilabilir. Mevzuatin 6ngérdiigii sekilde c¢ocuklar igin ayri
infaz kurumlar1 ve etkili iyilestirme hizmet sistemleri olusturulamadi. Bunun
sonucunda yetiskinlerle ayni yerde kalmak zorunda olan g¢ocuklar, onca
biiyilk insanin igeride oldugunu gorerek suclulugu zihninde giderek
normallestiriyor. Fiziki sartlarin zorluklari, igerideki insan iliskilerindeki
olumsuzluklar, egitim ve psiko-sosyal servislerin yetersizligi, zaten toplum
disma itilmekle psikolojisi altiist olan ¢ocugu daha da siddet yiiklii ve sug
egilimli hale getirmektedir.

Cocuklar yetiskinlerle ayni tiir sucu isleseler de daha az ceza
almaktadirlar. Bu onlarin bircok su¢ durumunda erken tahliye olmalar
sonucunu doguruyor. Disarida bu ¢ocuklart kazanmaya yonelik kurum,
kurulus ve sistemlerin olmamasi kendi baslarina kalmalarina, yeniden suga
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stiriklenmelerine yol agmaktadir. Cocuklar, bir infaz sonrasinda, 6zellikle
dislanmayla karsilastiklarinda topluma yeniden ve daha ¢ok 6fke duyar ve
daha radikal davranislara girismekten ¢ekinmezler. Cezaevi, suglularin sug
oykiilerinin yogunluklu olarak anlatildigi ortamlardir. Bu dykiiler genelde,
suglularin kahramanlik ve acemilik anlatilarindan olugmaktadir. Acemi
olanlar, sucluluk kariyerlerinde basarili ve yetenekli olanlardan bilgi ve
beceri 6grenmektedirler.

Iceridekiler diger mahkiimlardan 6grendikleri ile cezaevinden tahliye
olduktan sonra daha kusursuz eylemler ger¢eklestirmeyi hedeflemektedirler.
Cezaevindeki Oykiinmenin, kaginilmaz olarak suglularm suglu degerler
etrafinda daha ¢ok sosyallesmelerine yaradigi soylenebilir. Ayrica cezaevi
tecriibesi, onlar1 korkusuz kilmanin yani sira, gelecekte daha profesyonel
nitelikte su¢ davranisi gerceklestirme yoniinde cesaret kazanmalarina neden
olmaktadir. Burada belirtilmesi gereken diger bir husus da, suglularn
cezaevine ilk girip c¢iktiktan sonra artik cezaevi yasamina kismen de olsa
alismis olmalaridir. Bu aliskanlik, cezaevinin siradan bir kurum olarak
algilanmasma ve sugun rahatlikla islenebilir bir davranis olarak goriilmesine
yaramaktadir(Kizmaz, 2006: 345-6).

Aileden okula ve okuldan hayata dogru ¢ocuklar1 siddet duygu ve
egilimlerinden uzak tutmak sosyal devletin ve onun kurumlarinin isidir.
Kiiresel siirecin getirdigi her tiir degisimin sadece teknolojik iiriinler
boyutunda algilanmasi ve kiiresel degisimle gelen sosyal sorunlarin;
ozellikle aile ve ¢ocuk boyutunda dogan risklerin gérmezlikten gelinmesi ya
da, fark edilememesi biiyiik bir talihsizliktir. Aile ve okullar1 gii¢lendirecek
yeni tedbirlere, yeni olusumlara ihtiya¢ her gecen giin artmaktadir. Ciinkii
giiniimiiz ¢ocuklarinin, duygu ve diisiince diinyalarmi yakalamakta hem
anne babalar ve hem de 6gretmenler ciddi derecede zorlanmakta, caresiz
kalmaktadirlar.

Miikerrer suglar basligi altinda c¢ocuklarda sug tekrar1 ve nedenleri
konusu verilirken, en ¢ok Dog¢. Dr. Zahir Kizmaz hocanin, “Cezaevi
Miidavimleri” adli eserinden alint1 yapildi. Gergekten de eser, konu ile ilgili
ilkemizde yapilmis ¢ok Onemli bir calismadir. Zengin literatiir taramasi
ozelligi yaninda, bir saha calismast olmasi dikkat cekici. Eserden bazi
alintilar;

Adli Typ Kurumu'nun eski baskanlarindan Atasoy (2005) da bir
roportajinda bu gercegi agik bicimde dile getirmistir: “Artik su gergegi
biliyoruz: Bir kere sug isleyenin yeniden sug isleme ihtimali, daha once sug
islememis kisiye oranla ¢ok daha yiiksektir. Katiller su¢ islemeye adam
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oldiirmekle baglamiyor. Daha énce baska kriminal kayitlart var. Kiigiik
suglart var,; hikayelerinin evveli var. Bu evveli fark edebildiginiz ve onu
onleyebildiginiz takdirde siz zaten insanlarin kaybedilmesini engellemeye
baslarsiniz”.

West (1982) de aragtirmasinda 19 ve 25 yaslart arasinda sug islemig
cogu yetiskin suclularin daha onceden sug¢ islediklerini ve mahkiim
olduklarimt  saptamigtir. Bu nedenle erken yaslarda veya déonemlerde
mahkiim olmak gelecekteki su¢luluk agisindan énemli bir gostergedir.

Bu konudaki arastirmalarin ortaya koydugu dnemli bir saptama da, sug
islemeye c¢ok erken yaslarda baslayan su¢lularin daha sonradan suga
baslayanlara kiyasla ¢ok daha ciddi suglar isledikleri ve ¢ok daha genig
kapsamda su¢u meslek edindikleridir. Benzer bigimde 22 arastirmayi gozden
gecirdigi ¢calismasinda Krohn v.d. (2001). Sz konusu arastirmalardan 21
tanesinin ilk sucluluk ile sonraki su¢ ve sucluluk arasinda onemli bir iliski
saptamuslardir. Geng yaslarda su¢ islemeye bagslayan, yogun olarak
uyusturucu kullanan ve uzun siire igsiz olan aktif su¢lularin, diger suglulara
kiyasla genelde daha ¢ok sug¢ isledikleri belirtilmektedir (Piquero v.d.
2003:379; Kizmaz, 2006: 192,214)

UK. 26 yas: “... Sadece Elazig’da 200’e yakin sucta ismim gegiyor.
Ben cezaevindeyken annem ve babam ayrildilar. Su¢lu olmamda da babamin
etkisi vardir. Benim yammda icki ve esrar kullanmasi ve ozellikle kiictik
vaslarda islettigi kuliibe gétiirmesi yanhsti”

E.A. 1971 dogumlu: “... Cesitli illerde 1000°den fazla sug isledigini,
genelde tekel bayilerini soydugunu belirtmistir. Yiiziiniin ve bedeninin fakl
verlerinde jilet yarasi oldugu goriilmiistiir.”

C.A. “Heniiz ilkokulda iken ufak tefek hirsizlik suglarina bagladiginm
ifade etmigtir. Bir psikopat gériiniimii sunan suglu, bundan sonraki hedefini
“insanlari ezmek” olarak belirtmektedir. Agabeylerinin de kendisi gibi
hirsizlik ve gasp suclarimi islediklerini dile getiven suclu, uyusturucu
maddeyel4-15 yaslarinda basladigi esrart hdld kullanmaya devam ettigini
belirtmistir. Son cinayet sucunu, magdurun bagirmasi iizerine islemek
zorunda kaldigini bu sebeple pismanik duymadigin soyleyen C.A. son sugu
isleme seriivenini “eve bir heves icin girdim, ancak katil olarak ¢ciktim”
ctimlesiyle ifade etmistir. Kendisinin tammlayici ozelligi olarak da,
“psikopat gibi” davranmay: belirtmistir: “Ben normal bir insamm. Ancak,
bana biri haksizlik yaparsa, psikopat biri gibi davramrim. Gerekirse
kendimi bile keserim”.

50



H.O. 30 yasinda: “Bizler, siddet kiiltiiriiniin parcasiyiz. Bizim her
tarafimiz siddet. Gerek okul gerekse akraba c¢evresinde olsun, siddet
ortaminda biiyiidiik. Ayrica, ¢evre, Ozenti, gece hayati, silah tutkunlugu,
paramin ¢ekiciligi, kolay yoldan para kazanma ve kadin. Bence bunlar sug
eyleminin vazgegilmezleri.”

EA. 32 yasinda: “Suglulugumda etkili olan faktorler;, aile
par¢alanmasi, uyusturucu, arkadas c¢evresi, kisa yoldan para kazanma ve
gayri mesru yasanun cazibesi. Bir insanin su¢lu olmasi veya mesru olmayan
isler yapmasi okulda baslar. Ogrenci arkadaslarimn esyasim alarak
baslarsin... Ayrica okulda kabadayilik yapardik. Cocuklar da bize
ozenirlerdi. Bize 6zenenler, zamanla sug iglemeye baslyorlar. Ayrica, bizim
cevrede aleyhte konusmak aywp. Bizim aleyhimize konusamn kafasini,
goziinti dagitiriz.”

MV. 20 yasinda: *“ Babamin egitimsizliginin, baski ve gsiddet
uygulamasimin evden kagmamda ve suglu olmamda etkisi vardir. Genel
olarak bakildiginda, arkadas ¢evresi, uyusturucu ve alkol, iyi bir yasama
sahip olma ézentisi, iyi bir dini egitim alamayisim, bilgisizlik/egitimsizlik
gibi faktorlerin su¢lu olmamda etkili oldugunu diisiintiyorum. Uyusturucu
hap ¢ok etkili bir neden. Esrar, icki insam sug islemeye iter. Sugu keyif ve
alem igin de igliyorduk. Ama paramiz kalmadigi zaman, hemen sug islemeye
yoneliyorduk. Bu sekilde para sorunumuzu g¢oziiyorduk. Bazilariyla olan
problemimizi de siddet uygulayarak ¢oziiyorduk.”

O.G. 15 yasinda: “Aile sorunu (aile par¢alanmasi ve aile suglulugu),
suc¢lu arkadas cevresi, sokaklara takilma, bir seye sahip olma d&zentisi,
sevgisizlik, egitimsizlik”.

M.T. 18 yasinda: “Bu diinyamin en giizel tarafi ¢evresinden saygi
gormek ve birini vurunca yiikseldigini zannetmek. ”

C.B. 24 yasinda: “Gengligim, hayatim cezaevlerinde, sokaklarda gecti.
Bunlara degiyor. Bu hayattan kazancim arkadagslar arasinda var olan
dayanmisma ve sevgidir. ”’(Kizmaz, 2006: 215-228)

Eger yikict duygular, insanin kotiiye olan egilimlerinde bir asirilik
olarak kendini gosteriyorsa, yapilacak sey; yapici hale gelinceye kadar
beynin egitilerek ilk durumunun tam tersini olusturmaya g¢aligmaktir.
Tutkunun yerine tatminlik duygusu, kizginlik yerine sakinlik duygusu,
nefretin yerine sefkat duygusu gibi(Goleman,2005: 28).
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2.5 COCUK SUC NIiTELIiKLERi

Caligmanin bu kisminda, sadece ¢ocuklarin fail olarak yer aldigi ceza
dava dosyalar1 iizerinden bir ¢alisma yaparak, ¢ocuk sug tiirleri hakkinda
bilgi ortaya konmaya calisildi. Yani “cocuk sug¢ nitelikleri” kisminda,
¢ocuklarm yetiskinlerle birlikte hareket ettikleri olaylar ve yetiskinlerin fail
oldugu olaylar, analiz kapsami1 disinda tutulmustur. Bu dogrultuda ¢ocuk sug
olaylarinin bes kategoriye ayrilmasi dngdriildii;

-Sahsa kars1 suglar,
-Mala kars1 suglar;
-Cinsel suglar,
-Uyusturucu suglar1 ve
-Siyasi suglar.

Ceza Kanunu ve Ceza Mahkemeleri Usul Kanunu, sug tiirlerini 200’{in
tizerinde madde ile siraladig: bilinen bir gergektir. Ancak biz burada hareket
noktamizi ince hukuk ¢izgilerine gore degil ama daha g¢ok, suca karisan
cocuklarin sosyolojik, pedagojik hatta psikolojik anlamda ne yaptiklarinin
anlasgilmasi {izerine kurduk.

Ozellikle ¢ocuklar tarafindan islenen ve en biiyiik oram teskil eden
sahsa kars1 suclarm, bir sekilde insana yonelik siddet tizerine gerceklestigi
icin, bu yondeki su¢ olaylarmm tasnifinde daha ¢ok Diinya Saglik
Orgiitii’niin “siddet” tanimindan hareket etmeyi dogru bulduk. Ciinkii, konu
¢ocuklards; suga siiriiklenen, kanunla ihtilafa diisen, hapse giren cocuklar.
Bu bakis agisiyla hareket edildi ve bes kategorinin icine sadece gocuklar
tarafindan girisilen eylemlerin %90’dan fazlasi yerlestirilmis oldu.

Tiirkiye genelinde, ¢ocuklarmn fail olarak yer aldigi olaylar {izerinden
secilen 2008-2009-2010 toplam verileri ve genel yiizde oranlar1 asagida
gosterildigi gibidir.

TURKIYE’DE COCUK SUC TURLERI (2008-09-10)

SUC TURLERI SAYILAR % ORANLAR
SAHSA KARSI SUCLAR 206,651 48,39
MALA KARSI SUCLAR 182,213 42,67
CINSEL SUCLAR 12,861 3,02
UYUSTURUCU SUCLARI 17,241 4,04
SIYASI SUCLAR 8,113 1,90
TOPLAM 427,079 100
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Son ii¢ yilin g¢ocuklarca islenen su¢ olaylarinda sahsa karsi suglar,
biitiin sug tiirlerinin yaris1 kadardir. ikinci sirada mala kars1 suglar, sonraki
biiyiikk oran olarak yer almaktadir. Bu iki sug tiirli, ¢ocuk su¢ olaylarinin
yaklasik yiizde 90’1 olustururken, {iglincii sirada uyusturucu, dordiinci
sirada cinsel suglar ve son sirada en diisiilk oran olarak siyasi suglar yer
almaktadir.

Farkli galismalarda ve farkli suglu gruplarinda segilen sug kategorileri
degisik olabilmektedir. Ornegin; bir TUBITAK projesinde, yetiskin
suclularla ilgili 27 Ceza infaz Kurumunda yapilan calismada (igli ve
arkadaslar1: 1. Rapor) sug tiirlerinin ve cinsiyete gore dagiliminin asagidaki
sekilde belirlendigini goriiyoruz:

SUC GRUPLARI KADIN ERKEK | TOPLAM | YUZDE
CANA KARSI SUCLAR 189 1166 1355 48,78
CINSEL SUCLAR 14 213 227 8,18
MALA KARSI SUCLAR 126 1070 1196 43,06
TOPLAM 329 2449 2778 100.00

Tablodaki ylizdeler gostermektedir ki, ¢ocuk sug tiirlerindeki yiizde
oranlarla yetiskin sug¢ tiirlerindeki yiizde oranlar birbirine ¢ok yakin
degerdedir. Sadece cinsel suglarda yetiskinlerin daha yiiksek sug¢ diizeyinde
olduklar1 sdylenebilir. En yiiksek su¢ oranlarmni teskil eden sahsa ve mala
kars1 sug tiiriinii kiyaslarsak;

Sahsa karsi suclarda,
Yetiskinler %48,78
Cocuklar %48,39

Mala karsi suclarda,

Yetiskinler %43,06

Cocuklar %42,67 seklinde oranlarin birbirine ¢ok yakin oldugunu
goriirliz. Bu da bizi, ‘yetigkinler ne yapiyorsa ¢ocuklar da onu yapiyor’
diisiincesine itiyor.

Insanda saldirgan davranisi belirleyen temel mekanizma, ge¢misteki
o0grenmedir. Bir cocuga, saldirganligin kabul edilebilir oldugunu 6greten her
sey, onda saldirganligi genel anlamda arttiracaktir: saldirganlhigmn yanlis
oldugunu 6greten her sey de tam tersi bir etki yapacaktir. Ana-babalar ne
beklerse beklesin, ¢ocuklar onlarin sdylediklerini sdylemeye ve yaptiklarimi
yapmaya devam edeceklerdir(Fredman 1993; 250, 255).
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2.6 COCUK MAGDURIYETI

Cocuk magduriyeti konusu, sadece insanlik vicdaninin kanayan
acik yarasi degil, fakat ayn1 zamanda su¢ olgusunun da kapali ama
bilinen ve degismeyen arka planidir. Suglulart derinlemesine
inceleyince karsilastigimiz dehset verici gergek; bugiiniin canilerinin
diiniin ¢ocuk magdurlarmin taa kendileri oldugudur! Zaten oOyle
olmasaydi, cezaevlerinin acimasiz duvarlar1 arkasinda yillarini
geciren herkes fazlasiyla pismanlik duyar ve bir kere disar1 ¢ikinca
asla geri donmezdi. Daha dramatik olani ise, magdurlarin acilariyla,
cighklartyla cekip gittigi bir diinyada bizler onlar1 kisa zamanda
unutup, onlarn failleriyle ¢cok bir sey yokmus gibi birlikte yasamaya
devam ederiz. Bu ise adaletsizligin, heniiz adi konamamis fakat en
ac1 sekli olsa gerek...

Bir ¢ocuk kendisine verilen aciya ve yaralara ancak bunlari
tersine ¢evirerek, yani inkdr ederek ve diinya diizgiinmiis gibi
davranarak Kkatlanabilir. Cocuklugun tarihi bu ylizden sadece
¢ocuklarimizin kisiliklerinin yok sayilmasinin, inkarinin tarihi degil,
aynt zamanda kendi acimiza ve bizi degersiz hale getiren kendi
icimizdeki kurbana duydugumuz nefretin, kusaktan kusaga
devredilmesinin de tarihidir. Varligimiz esasen, kendi ig¢imizdeki
kurbana duydugumuz nefretle belirlendigi icin, gecen alt1 bin yil
boyunca insan olusumuzun tarihi aslinda empatinin bastirilmasinin
tarihidir(Gruen, 2008: 41, 42, 43).

Doga, devlet ve diger insanlar karsisinda en dezavantajli,
savunmasiz ve korunmaya muhtag bireyler oncelikle engelliler,
ardindan ¢ocuklardir. Fizyolojik, bilissel ve duyussal ozellikleri
itibariyle digsal risklere fazlasiyla agik olan c¢ocuklar, dogal olarak
ancak  yetigskinlerin ve devletin himayesiyle varliklarini
siirdiirebilirler. Bu sebeple birgcok kiiltiirde ¢ocuk, “masumiyet”
kavramiyla iliskilendirilerek tamimlanir. Ciinkii ¢ocuklar yapilar1 ve
kapasiteleri itibariyle toplum tarafindan kendilerine asilanincaya
kadar 1rk, din, tarikat, dil, ideoloji, cinsiyet, yasam tarzi gibi ¢atigma
konularindan uzaktirlar.
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Yetiskin bireyler, toplumlar ve hatta iilkeler arasinda kimi zaman
catigmaya, kimi zaman da savaslara neden olabilen bu olgular,
ozellikle erken ¢ocukluk doneminde bir anlam ifade etmez. Heniiz bir
kimlik iddiasinda bulunmadiklar i¢in bu tiir ikilemlerin pek farkinda
olmayan cocuklar; ayn1 zamanda 6n yargi, kiskanglik, bencillik gibi
mizagtan kaynaklanan olumsuzluklara da en alt diizeyde sahiptirler.
Bu agidan bakildiginda g¢ocuklar sadece en masum varliklar degil,
ayni zamanda en baris¢1t ve uzlagsmaci bireylerdir ki, birgok ¢ocuk
yetiskinlerin yasadiklar1 ¢catigmalara anlam veremez.

Her c¢ocuk diinyaya cevresince kabul edilmeyi, sevilmeyi,
dinlenmeyi, sefkat gdérmeyi, takdir edilmeyi ister. Ailesi/gevresi
tarafindan bu ihtiyaglarinin zamaninda karsilanmadiginda da dogal
olarak sikint1 duymaya baglar. Cocukla ilgili hepimiz sosyal ¢evrenin
onemini dile getirirken ne yazik ki, sosyal ¢evrenin bizzat kendisi
oldugumuzu unuturuz. Komsu ¢ocuklarin  kanunla ihtilafa
diismesinden kendimize hi¢ bir pay bigmeyip ailesini suglasak da;
aile tarafindan yerine getirilemeyen sorumlulugun telafisinin
tarafimizdan yapilmasi gerektigini giderek gozardi ederiz. Ailesinin
gerekli ilgiyi gostermedigi, fiziksel veya duygusal siddet gostererek
yaraladigi, akrabalarinin "yaramaz", ogretmenlerinin  “tembel,
hasar1" diyerek etiketledigi g¢ocuk, kendisi gibi Otelenmis ve
ihtiyaclarimt karsilayabilecegini diisiindiigli baska limanlara siginir.
Bu limanlar da genellikle su¢ yolculuguna baslayan gemilerle
doludur. Birinin egyasini gasp etmis, bir yasitin1 yaralamus, bir
ditkkandan hirsizlik yapmis ¢ocuklar bir siddet dykiisiiniin faili gibi
dururken, aslinda toplumun magdurudurlar(Kalaman, 2010; 11-14).

Dogasi, akli ve vicdani itibariyle iyiye, giizele ve dogruya
yonelimli olan insan, bu 6zelliklerinin geregi yeryiiziinii mamur hale
getirmeyi basarmus, farkli kiiltiir ve uygarliklar ortaya koymustur. Bu
nedenle “varliklarin en sereflisi” olarak nitelendirilmeyi hak eden
insan, nasil oluyor da yeryiiziinde ya bir magdurun zalimi ya da bir
zalimin magduru olabiliyor? Insanlik tarihinin siiregelen bu biiyiik
celigkisi, toplumun gii¢siizlerinin magduriyeti iizerinden varhigim
sirdiirmiis, dogal olarak da masum ve savunmasiz c¢ocuklari
etkilemistir.
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Iradesinin disinda kurulan bir diinyanin, iiretilen bir kiiltiiriin,
sosyal ve siyasal sistemin, yasanan iligki, etkilesim bi¢iminin edilgen
ve savunmasiz birer figiiranm olan gocuklar, her toplumda “gelecegin
sahipleri” olarak goriildiikleri i¢in ilkesel olarak Gnemsenmislerdir.
Ancak bu Onemseyis bizatihi ¢ocuklarin sahsiyetine, onuruna ve
varhigina mu yoneliktir, yoksa onlarin geleceginde yetiskinlerin de
kendilerini yasatma istegini iceren faydaci bir anlayisin
sonucudur? Totaliter yonetimlerde ve baskici ailelerde ¢ocuga karsi
tutumun yoneldigi nihai amag, onu kendisine verili olana razi etmek;
kendisini devlet, aile ve toplumun ¢izdigi ¢ergevenin iginde kalmaya
razi etmek veya zorlamaktir.

Her toplumda oldugu gibi bu tiir toplumlarda da teorik olarak
cocuk degerlidir. Ancak bu deger bizatihi c¢ocugun kendisinin
yetiskinlerle esit birer birey olmasi baglamindan ziyade, yetiskinlerin
gelecegini temsil etmesi, kiiltiirel mirasini yasatmasi 6zelliklerinden
ileri gelir. Ozii itibariyle faydac1 karakter arz eden bu yaklasimin
gegerli oldugu aile ve toplumlarda ¢ocuklarin korunma, hak, onur ve
Ozgiirliiklerine saygi duyulma orami nispeten diisiiktiir. Buna karsilik,
bir siyasal sistem, yasam tarzi, zihniyet bi¢imi olarak bireyin
onurunu, haklarini, 6zgiirliigiinii korumay1 esas alan demokrasinin
hakim oldugu aile ortamlarinda ve toplumsal yapilarda her insana
kars1 oldugu gibi ¢ocuklara karsi da 6zel bir duyarlilik vardir.

Siddetin kusaktan kusaga aktarildigi iddiasi, aile i¢i siddet
literatiiriinde yaygin kabul goéren iddialardan biridir. Bu tezi
savunanlar, tacizin bir kusaktan digerine gectigini ileri siirer. Taciz
eden kisi de ¢ocukken tacize ugramustir ve onun kurbanlar1 da ayni
sucu isleyeceklerdir. Dolayistyla taciz, kurbanda son bulmaz; tacizin
adeta gelecek kusaklarda devam eden, kendine ait bir yasami vardir.
Siddetin kusaktan kusaga ge¢mesi, yani tacize maruz kalan
cocuklarin ileride kendi eslerini ve ¢ocuklarini taciz etmesi gibi bir
olgunun varlig: fazlasiyla miimkiin goriiniiyor(Furedi 2001:104, 125).
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Bir siyasal sistem bir yOnetim bi¢imi olmanin yaninda
giinlimiizde giderek birey ve toplum boyutunda da, bir yasam bigimi
bir zihniyet yapilanmas1 olarak kabul edilmeye baslanan demokrasi
ve insan haklar1 olgusu; insanlik tarihinde bireyi, devlet ya da toplum
karsisinda daha Once goriilmemis derecede korumaya almaktadir.
Bugiin demokrasi ve insan haklar1 sdylemi, aileden egitime kadar
biitiin toplumsal kurumlar1 etkiler hale gelmistir. Bu etkileyis,
insanligin kiiresel yolda yasamakta oldugu bir¢ok soruna karsi var
olan bakis agilarmi ve yaklasim bi¢imlerini de degistirmeye
baslamigtir.

Cocuga karsi olmasi gereken yaklagim baglaminda bu degisimin
cercevesinin Tirkiye Cocuk Haklar1 Strateji Belgesinde derli toplu
bir sekilde tanimlandigr goriilmektedir. Cocugun masum bir birey
oldugu, biitiin ¢ocuklarin esit haklara sahip oldugu, onlarin 6zgiirliik
ve katilm haklarmim bulunduguna vurgu yapan Strateji Belgesi,
¢ocuga karsi demokratik bir yaklasim i¢in sunlar1 6ngérmektedir:

e Cocugu birey olarak kabul etmek,

e Cocugun kendi bakis agisiyla goriislerini ifade edebilecegi
ortamlar olusturmak,

e Cocugu her tiirlii sosyal dislanmadan koruyucu ¢alismalar:
gergeklestirmek,

e Cocuklarin; ayrimciliga maruz kalmaksizin ve esit olarak
haklarindan yararlanmasini saglamak,

e Cocuklarin  kendileriyle 1ilgili konularda goriislerini
bildirebilmeleri ve karar siireclerine katilimlart icin gerekli
diizenlemeler yapmak,

e Cocugun aile i¢inde korunmasini saglamak amaciyla aileyi
desteklemek,

e Cocugun yetistigi ailenin kiiltiirel c¢evresine saygiy1
gelistirmek,

e Aile kurumuna ve ailenin ¢ocugu bakip gozetme
yiikiimliiliigiine saygt gostermek(l. Tiirkiye Cocuk Haklar
Stratejisi, 2012-2016).
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Bir buguk asra yakin zamandan beridir lilkemizde yasanmakta
olan demokratiklesme siirecinin gelismis {ilkelerdeki sonuglar1
vermesi, insanimiza medeni diizeyde bariggt bir hayat sunmaya
aracilik edebilmesi devlet ve toplum oOrgiitlenmesinin biitiin
bilesenlerinin demokrasiye duyarli olmasiyla miimkiindiir. Biitiin
zamanlarin en dezavantajli ve savunmasiz toplumsal kesimi olan
cocuklarin ¢esitli sekillerde yasadiklar1 magduriyetlerin  Oniine
gegmenin yolu da demokrasi kiiltiirinli, demokratik zihniyeti birey,
aile, toplum ve devlet 6lgeginde insa etmektir.

2.7 DUNYADA COCUK MAGDURIYETI

Dogal hukuk agisindan ¢ocuk haklari; ¢ocugun insan olmasi,
ayni zamanda da bakima ve Ozene gereksinim duymasi nedeniyle
dogustan sahip oldugu haklarin timiidiir. Bu haklar, insanligin belli
bir gelisme ¢aginda teorik olarak biitlin gocuklara tamnmasi gereken
ideal haklar listesini icerir. Bu ideal haklar listesi ¢esitli devletlerde
degisik Olgiilerde pratik deger kazanmis uygulama alanina gegmis
bulunabilir. Fakat bu anlamda c¢ocuk haklar1 denilince daha cok
olmasi gereken alanda kalan ya da yalnizca insan haklar1 ve ¢ocuk
haklar1 bildirilerinde yer alan ulasilacak hedefler programi akla gelir.
Pozitif hukuk yani bir devlette yiiriirliikte bulunan hukuk a¢isindan
cocuk haklari, kanunlarda ve uluslararasi sozlesmelerde ayrintilari ile
diizenlenen, belirli bir yasal giivenceye ve 0Ozellikle de yargl
organlarinca gergeklestirilecek koruma yollarina kavusturulan
haklardan olusur. Su halde pozitif hukuk agisindan ¢ocuk haklari;
6zel hukuk, sosyal hukuk, kamu hukuku ve uluslararasi
sozlesmelerde yer alan kurallarin ¢ocuklara tamidigt hak ve
sorumluluklarin tiimiinii ifade eder (Akytiz, 2001; 5-25).

Cocuk ihmali genelde ailenin, ilgili kurumlarin ya da devletin
cocuga karsi en temel sorumluluklarini yerine getirmemesi seklinde
tanimlanabilir. Bir biitiin olarak toplum, kurumlar ve bireyler
tarafindan gelistirilen ihmal davranisi, ¢ocuklarin esit hak ve
Ozgirliiklerinden yoksun birakilmast sonucunda onlarin en iist
diizeyde geligimlerini engelleyici davramiglar olarak ortaya
cikmaktadir. Cocugun bakim, beslenme gereksinimlerinin yeterince
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kargilanmamas1 gerekli tibbi miidahalelerin yapilmamasi, anne baba
olarak ¢ocuga karsi damigmanlik gorevinin yeterince yerine
getirilmemesi ve ¢ocugun tek basina birakilmasi ihmal davramgina
ornek olarak verilebilir(Aral ve Giirsoy; 2001).

Cocuklar1 maruz kalabilecekleri c¢esitli tehditlerden koruma,
onlarin saglikli ve giivenli yasam siirdiirmelerini saglama ihtiyact
kiiresel dlgekte politikalarin varligini gerektirmesi tizerine 1989’ da
kabul edilen Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi, 18 yasina
kadar her bireyi ¢ocuk kabul eder. Cocugun yiiksek yararinin
gozetilmesini, onlara karsi sevgi hosgoriiyle davranilmasimni 6ngdren
Sozlesme, ¢ocugun givenli yasama, yasamini sirdiirme ve
gelistirme; isim, vatandaslik, uyruk, kimlik, kimligin korunmasi;
ifade Ozgilirligl, bilgilenme, katilim, disiince, vicdan ve din
Ozgirligli hakkini tanir. Sozlesmeyle ayrica; 06zel yasamin
dokunulmazligi; iskence ve kotii muamele gormeme haklarini
koruma altina almistir.

Cocuk Haklar1 Uluslararasi S6zlesmesi kapsaminda:

-Cesitli magduriyetleri dnlemek i¢in, ¢ocuk ihmali ve istismari
konusunda ilke ve standartlar belirlenmis, kavramlar tanimlamus,

-Duygusal, fiziksel, cinsel, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan
cocuk istismarina vurgu yapilmas,

-Istismar edilen ¢ocuklarm haklarmin korunmasi, engelli
cocuklarin 6zel bakim ve egitim hizmetlerinden yararlandirilmasini
hilkme baglamus,

-Magdur durumda olan, kanunla ¢atisma halinde olan, istismar
edilen ¢ocuklarm haklar1 belirlenmis,

-Sozlesme geregi ¢ocugun aile ortaminda yagsamasi ve yetismesi
esas kabul edilmistir.

Aileden yoksun ¢ocuklarin veya ¢ocugun yarari agisindan yargi
karartyla aileden uzak tutulmasi gereken ¢ocuklarin korunmasi ve
yetistirilmesinden devlet sorumludur. So6zlesmede, sokakta yasayan,
calisan, devletin korumasi altinda bulunan, hiikiimlii veya tutuklu
olan ¢ocuklarin bakimi ve korunmasi ile ¢ocuk ticaretinin 6nlenmesi,
caligmaya veya fuhsa zorlanmalarmin 6nlenmesi baglaminda devlete
ve aileye sorumluluklar verilmistir.
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Cocuklarin maruz kaldig1 siddetin ve istismarin sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik nedenlerinin ¢ok karmasik olmasi ve bununla
miicadelenin kiiresel olcekte verilmesi geregi, zamanla BM disinda
bazi uluslararasi kuruluslarin da konu hakkinda politika ve strateji
gelistirme ihtiyacim1 ortaya c¢ikarmistir. Bu baglamda Avrupa
Konseyinin, ‘Siddete Kars1 Biitiinciil Strateji Belgesi’nde su
hususlarin tavsiye edildigi goriiliir:

“Ne kadar hafif olursa olsun, ¢ocuklara yonelik her tiirli siddete
karsi olma ve miicadele anlayisi toplumun tiim kesimlerinde
yayginlastirilmalidir. Sosyal ve kiiltiirel norm ve geleneklere kok
salmig, kaliplasmis toplumsal cinsiyet rolleri, irk veya etnik esasa
dayali ayrimcilik, bedensel ceza veya diger zararli uygulamalar da
dahil olmak iizere, siddeti gormezlikten gelen veya destekleyen
kamusal tavirlar alenen kinanmali ve ortadan kaldirilmalidir. Her
tirli siddetin ¢ocuklar {izerindeki zararli etkileri genis kitlelere
ulasacak sekilde anlatilmalidir. Siddeti kinama ve onleme ile ¢ocuk
magdurlara yardimci olma konusunda devletin yiikiimliiliikkleri ve
bireylerin sorumluluklarmin daha iyi anlagilmasi ig¢in gayret
gosterilmelidir.”

Avrupa Konseyinin belirtilen Strateji Belgesi’nde su konularda
devletin yasaklayici diizenlemeler yapmasi onerilir:

e Her tiirli cinsel siddet ve istismar, cocuklarin ahlaksizliga
itilmesi ve ¢ocuklardan cinsel amaclarla menfaat saglanmasi,

e Herhangi bir amagla ya da herhangi bir sekilde cocuk
fahiseligi, cocuk pornografisi, seyahat ve turizm faaliyetlerinde cinsel
istismar, cocuk ticareti, alim satimi, yasadis1 evlat edinilmesi, zorla
calistirilmas1 veya hizmete kosulmasi, kolelik ve benzer uygulamalar,
organlarin alinmasi da dahil olmak {izere ¢gocuklarin istismari,

e Yeni teknolojilerin kullanilmasi yoluyla c¢ocuklarin her tiirli
istismari,

e Erken yasta veya zorla evlendirme, tore cinayeti ve kadin
genital organlarinin kesilmesi gibi tiim toresel ama zararli ve ¢agdisi
uygulamalar,
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e Mensei ne olursa olsun ve hangi ortamdan iletilirse iletilsin
cocuklarm siddet unsurlar1 tagiyan veya zararli igerige maruz
birakilmasi,

e Bakimevlerinde meydana gelen her tiirlii siddet olay,

o Okullardaki her tiirlii siddet olay,

e Tim bedensel cezalar ve diger zalimane, insanlik dig1 veya
asagilayict muamele veya ¢ocuklarm gerek fiziksel gerekse psikolojik
olarak cezalandirilmasi,

e Cocuklarin ailelerinde ve evlerinde degisik tiir siddete maruz
birakilmasi.

Uluslararasi kuruluslarm, devletlerin hukuksal ve yonetsel agidan
koruyucu onlemleri ¢alismalar1 giiniimiizde 6nemli diizeylere ulastigi
aciktir.  Ancak, Dbiitin bunlara ve bilimde, teknolojide,
demokratiklesmede insanlhigin ulastig1 yiiksek diizeye ragmen, hem
diinyada hem de ilkemizde ¢esitli sekillerde goriilen ¢ocuk
magduriyeti sasirtict  derecede varhigim siirdirmeye devam
etmektedir.

Diger uluslararasi belgeler gibi ILO’nun 1999°da kabul ettigi
Cocuk Isciliginin En Kotii Bigimlerinin Ortadan Kaldirilmasi
So6zlesmesi de g¢ocuklarin magduriyetini 6nleme, onlarin saglikli ve
giivenli bir sekilde biiyiiyerek hayata atilmalarini amaglamaktadir. Ne
var ki, diinya iilkelerinin biiyiilk cogunlugu tarafindan imzalanan bu
sozlesmelerin varligina ragmen birgok iilkedeki ¢ocuklarinin durumu
endise verici boyutlardadir. Zira; “ Diinyada her yil 2,5 milyon
cocugun kagirilarak satildigi ve bunun yarisinin da kiz cocugu oldugu
tahmin edilmektedir. 90 milyon ¢ocugun sokakta yasadigi giiniimiiz
Diinyasinin, milyar dolarlik ticaret olarak da kabul edilen ¢ocuk
ticaretinin en Onemli kaynaginin, bazi Afrika, Balkanlar ve
Giineydogu Asya iilkelerinin oldugu bilinmektedir. ABD'de
kaybolan ¢ocuklarin bulunabilmesi i¢in kollarma Amber Watch,
Amber Alert ve GPS Locator gibi saatlerin iiretildigi sOylenebilir.
Kagirilan ¢ocuklarin Batinin gelismis zengin iilkelerindeki alicilarina
gotiiriildiikleri iddia olunmaktadir”(Basbakanhk, Insan Haklar:
Baskanligi Kayp Cocuklar Raporu, 2007).
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Cocuklarin yaygin bir sekilde magdur olduklar1 alanlardan biri
de cinsel istismardir. Kiiltlirel nedenlerle yeteri kadar ortaya
cikarilamayan, dolayisiyla da etkili ¢ozlimlerin iiretilemedigi bu
istismar tiirii de endise verici boyuttadir. Cocuk Istismar1 ve Thmalini
Onleme Dernegi’ne gére diinyada “bulug cagma gelmis kizlarin
yiizde 25'1, erkeklerin ise ylizde 15'i cinsel istismara maruz kalmakta;
15 yas altindaki ¢ocuklar, genellikle aile, yakin akraba ve tamidik
olmayan kisiler tarafindan, 15 yas iistiindekilerin ise flortle birlikte
cinsel iligkiye zorlanma seklinde cinsel istismara maruz kalmaktadir

(http:www.haberler.com/i.u.¢.s.a.haberi).

Cocuklarin korunmasi hakkinda Birlesmis Milletler Cocuklara
Yardim Fonu (UNICEF)’in hazirladigi Cocuklara Kars1 Siddet
Konusunda Diinya Raporu (2006), 2 ile 14 yasindaki c¢ocuklarin
yiizde 85’inin fiziksel siddet veya psikolojik saldirilarla karsilastigini
ortaya koymaktadir. Yapilan arastirmalarda, diinya iizerinde 1,5
milyar ¢ocugun siddet magduru oldugunu gostermektedir

(http://www.unicef.org.tr/tr/content/article).

Cocuk magduriyeti, UNICEF’in 2009°da Tokyo’da kamuoyuna
duyurdugu bir raporda soyle tasvir edilmektedir: “Diinyanin doért bir
yaninda milyonlarca kiz ve erkek c¢ocuk, insan ticareti magduru
olmaktadir; bu ¢ocuklar ana-baba bakimindan yoksundur veya okula
gidebilmek ve temel saglik hizmetlerinden yararlanabilmek ictin
gerekli kayit belgelerine sahip degildir. Daha milyonlarca ¢ocuk son
derece elverissiz kosullarda calismaya zorlanirken, digerleri
evlerinde, okullarinda, toplumlarinda, yerlestirildikleri kurumlarda
veya tutukluluk halinde siddete veya suiistimale maruz kalmaktadir.
Bu tiir olumsuzluklarin failleri de ¢ogu kez gocuklarm bizzat emanet
edildikleri yetiskin kigilerdir.”

Cesitli tiirlerdeki siddet ve istismar, her yastaki g¢ocuklara
yonelik olabilmektedir. Ancak UNICEF’in “Diinya Cocuklarmm Durumu
2011” baglkh raporuna gdre gocuk magduriyeti, ergenlik doneminde en iist
diizeye ¢ikmaktadir. Basta erkeler olmak {iizere, ergen ¢ocuklar asker
olarak catigmalarin igine itilmekte veya ¢ocuk isciler olarak tehlikeli
kosullarda ¢alismak zorunda birakilmaktadir.
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2.8 TURKIYE’DE COCUK MAGDURIYETI

Giderek demokratiklesmekte ve sivillesmekte olan Tiirkiye,
diinyadaki modernlesme ve kiiresellesme siireclerinden fazlaca
etkilenmektedir. Ulkemizde her diizeydeki okullasma orani artmakta,
ozellikle gen¢ kusaklara bilgi toplumunun gerektirdigi bilgi ve
beceriler kazandirilmaya calisilmaktadir. Kir-kent arasindaki niifus
dengesi kentler lehine degismis, niifusun 2/3’sinden fazlasi sehirlerde
yasamaya baslamigtir. Fert bagma diisen milli gelir, son on yilda
yaklasik alt1 kat artmistir. Degisen demografik yapi, yiikselen egitim
diizeyi ve kentlesme, aile yapisinda da c¢esitli degisiklikleri
beraberinde getirmis, ¢ekirdek aile modelinin yayginlasmasina neden
olmustur.

Ulkemizde son on yilda AB’ye iiyelik siirecinin hizlanmas1 ve
hitkiimetin demokratiklesmeyi Onceleyen politikalar1 ile egitim
sisteminin biitiin bilesenlerinde 6grenci merkezliligin esas alinmasi
gibi gelismeler dogal olarak birer kamu politikasi halinde ¢ocuklarin
da ailede, okulda ve toplumdaki konumunu giiglendirici sonuglar
ortaya ¢ikarmustir. Bu eserin ileriki boliimlerinde Tirkiye’de ¢ocuk
suclulugu ve magduriyetine iliskin verilen istatistiki bilgilerden
anlasilacag tizere, biitiin bu olumlu gelismelere ragmen, iilkemizde
cocuk magduriyetinin en azindan bazi illerimizde ileri derecede ve
endise verici boyutlarda oldugu anlasiimaktadir.

Cocuk magduriyetinin onlarca tiirlii arasindan elinizdeki eserde
arastirmaya konu edilen, sahsa karsi islenen suglar, mala karsi igslenen
suclar ve cinsel suglar kapsaminda magdur durumdaki ¢ocuklarin
sayilar1 endiseyi hakli c¢ikarmaktadir. Zira kayitlara bakilinca
iilkemizde 328.385’1 sadece 2010 yilinda olmak {izere son ii¢ yilda
860.801 cocuk, ceza dava dosyalarinda magdur olarak yer almistir.
Son ii¢ yida cocuklarm magdur oldugu 518.975 ceza davasi
kapsamina giren olay yasanmigtir. Magduriyet tiirlerine baktigimizda
siddet icerikli olanlar (Ki bunlara sahsa karsi suglarda magduriyet
diyoruz.) tiim olay tiirleri arasinda ortalama %80’lik bir yer tutmakta;
ikinci sirayi cinsel suglarda magduriyet ve liglincii siray1 da ekonomik
suclarda magduriyet almaktadir.
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Magduru olduklar1 olaylar herhangi bir nedenle adli
makamlara intikal etmedigi i¢cin haklarinda bilgiye ulasilamayan
cocuklarin varligi da dikkate alindiginda, iilkemizde durumun tahmin
edilenden ¢ok daha vahim cok daha endise vericidir. Adeta siirekli
magduriyet ireten bir kiiltiirle kusatilan cocuklarimiza yonelik
uygulanacak sosyal ve egitsel politikalar, siddeti besleyen ve
mesrulastiran faktorleri ortadan kaldirmaya doniik olmalidir. Ciinkii
arastirmalar gosteriyor ki, basta gocuklarimiz olmak {izere, biitiin
toplumu, sosyal barigimizi ve toplumsal biitiinlesmemizi riske sokan
en ciddi tehditlerden biri siddet olgusudur.

TBMM, ‘Cocuklar ve Gengler Arasinda Artan Siddet Egilimi
ile Okullarda Meydana Gelen Olaylarin Arastirilarak Alinmasi
Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan Meclis
Arastirma Komisyonu’nun 2006-2007 6gretim yilinda kisisel bildirim
teknigi ile iilke genelinde 26 bin &grenciden veri toplanarak
gerceklestirilen arastirma sonuglari, genglerin hem siddetin magduru
hem de siddetin uygulayicilar1 oldugunu ortaya koymustur. 60 ilde
lise Ogrencileri lzerinde yapilan arastirmada, son ii¢ ayda
ogrencilerin %22'sinin fiziksel, %53"iniin s6zel, %36'sinin duygusal,
%15,8'inin cinsel siddete maruz kaldig1 tespit edilmistir. Ogrenciler,
fiziksel siddet gordiikleri kisileri oncelikle arkadaslart (%31), diger
kisiler (%29), ebeveynleri (%23) ve Ogretmenleri (%17) olarak
siralamiglardir. En fazla fiziksel siddetle karsilastiklar: yerlerin okul
ve cevresi (%49), ev (%27) ve sokak (%15) oldugunu belirtmislerdir
(TBMM Siddet Aragtirma Komisyonu Raporu 2007).

Raporda ayrica, okul ve gevresi ile evde maruz kalinan siddet ve
magduriyetin diizeyine bakildiginda su celiskiyi gormemek miimkiin
degildir: Siddetin ¢oziimii olmasi, sevgi ve sefkatin iretilmesi
gereken yerler olan aile ve okul nasil oluyor da bu denli siddete ve
magduriyete sahne olabiliyor? Nedir evlerimizi ve okullarimizi bu
hale getiren? Egitimcilerin ve sosyal bilimcilerin oncelikle iizerinde
durmas1 gereken bu problem, insani boyutta can yakici olmanin
yaninda yagsamakta oldugumuz diger bir¢ok sorununun da kaynagim
olusturmaktadir.
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Eserde tekrara diisgmemek icin burada nicel baglamda Tiirkiye’de
cocuk magduriyetinin arka planina baktigimizda, makro boyutta
kiiltiirel, egitsel ve ekonomik olmak {izere li¢ 6nemli nedenin 6ne
ciktig1 goriilir. Bu nedenleri sorgulamadan ve bunlara yonelik
tedbirler almadan ¢ocuk magduriyetini ortadan kaldirmak veya en aza
indirmek pek miimkiin gériilmemektedir.

Konuya kiiltiirel agidan bakildiginda; “eti senin kemigi benim,
dogruyu sdyleyeni dokuz koyden kovarlar, 6gretmenin vurdugu yerde
giil biter, dayak cennetten ¢ikmistir, kizin1 dovmeyen dizini dover,
tekdir ile uslanmayanin hakki kotektir” anlayisi karsimiza cikar.
Toplumumuzda aileden okula, sokaktan kurumlara, kigladan
hapishaneye kadar hayatin birgok alaninda siddetin gesitli bigimlerini
mesrulastiran bu anlayis, bir kiiltiirel kod olarak kusaktan kusaga
tasinmaktadir. Bu kiiltiir; ailede ve toplumda siddeti beslemekte,
basta ¢ocuklar olmak iizere her bireyi gesitli sekillerde somiiriilme,
istismar ve magdur edilme riskiyle kars1 karsiya getirmektedir.

Kiiltlirimiiziin bu ve benzeri kodlar1 bencil ve faydaci bir
zihniyeti besledigi i¢in, toplumda mala karsi suglarin islenmesi
acisindan  da  ahlaki-vicdani  zafiyetin  olusmasmma neden
olabilmektedir. Kiiltiirlimiiz baska sorunlu kodlar1 cocuk yasta
evliliklere, c¢ok eslilige, tore cinayetlerine, cocuklarin c¢esitli
sekillerde istismarma imkan verebilmektedir. Toplumsal hayatta
sosyal sorumluluk bilincini, vicdani ve ahlaki duyarlilig1 gerileten bu
kiiltiirel arka plan varligimi korudukga, ¢ocuk magduriyetini ve
toplumda su¢ oranimi azaltmak, cok biiyiik emek ve maliyet
gerektirmeye devam edecektir.

Tirkiye’de, egitimde firsat ve imkan esitsizligi, okulu terk ve
okula devamsizlik; okul oncesinde, ortadgretim ve
yiiksekogretimdeki diisiik okullagma orami bir tiirli ¢ozlilemeyen
sorunlar olarak devam etmektedir. Yakin ge¢mise kadar, insan
onurunun, insan hak ve Ozgiirliiklerinin yeteri kadar dikkate
alinmamis olmasi, egitimde degerlere ve vicdani gelisime 6nem veren
bir anlayisin eksikligi gibi temel sorunlar, iilkemizde birey-birey,
birey-toplum, birey-devlet, birey-doga ve hatta birey-Tanr1 iliskisinde
sorunlu alanlarin  olusmasim1  kagimmilmaz  kilmigtir.  Egitim
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uygulamalarimizda asirlarca ortiilii bir sekilde de olsa adeta falaka
kiiltliriinii mesrulastirircasia fiziksel ve sdzel cezayi bir 1slah, terbiye
ve disiplin yontemi olarak goriilmesi ile giinliik hayatta aileden
siyasete kadar, hatta kimi zaman okul ortaminda dahi yasanan siddet
olgusu ve ¢ocuk magduriyeti arasinda elbette bir nedensellik iliskisi
vardir.

Stiphesiz ki, Tiirkiye’de egitim ortam ve uygulamalarinda
giderek birgok iyilesme olmustur. Ancak ¢ocuk egitme kiiltiiriimiizde,
Ogretmenin ¢ocuk tizerindeki mutlak tasarrufu ile, ¢ocuga hangi fiili
karsiliginda ne tiir bir sopayla ka¢ kez vurulacaginin Bakanlik
tarafindan Dbelirlendigi bir ge¢misten gelmenin, siddet iiretme
baglaminda bazi izlerini gérmek héla miimkiindiir. Ancak sadece
resmi egitim uygulamalarimizda degil ¢ogu zaman ailede, kislada,
hatta dini egitim kurumlarinda verilen egitimlerde de fiziksel ve sozel
siddeti dogal karsilayan bir egitim anlayisimn  izlerine
rastlanabilmektedir. Biitlin bunlar ve diger nedenler, egitim
sistemimizin ge¢misten miras aldig1 disiplin anlayisim degistirme
isini zorlagtirmakta, toplumumuzda yasanan ¢ocuk magduriyetlerini
onlemek ya da azaltmak yoniindeki timitleri, daha da azaltmaktadir.

Yetersiz egitim gibi sosyo-ekonomik kosullarin elverissizligi de
cocuklar1 ya fail ya da magdur olarak suca dahil etmektedir. Bazi
arastrma sonuclarina gore, Ozellikle mala yonelik sug isleme
durumuna diisme, yoksulluktan kaynakli aile i¢i siddete maruz kalma,
sokakta yasama, zorla caligtirilma, cinsel istismar, egitim hayatini
yarida birakma terdr veya sug oOrgiitlerinin eline diisme seklindeki
magduriyetlerin baslica nedeni yetersiz ekonomik kosullardir. Aydin
(2008; 18)’a gore, Tiirkiye'de suca siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan
karsilagilan en yogun sug tiirii mala kars1 suglar olup bunlar arasinda
da hirsizlik suglar1 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak su¢ ve magduriyet
olgularmin tek bir etmenli izaht miimkiin degildir. Cocuklarin i¢cinde
bulunduklar1 sosyal ve kiiltiirel ¢cevrenin degisik etkileri ile ekonomik
yoksunluklart onlar1 suga siiriiklenmesinde etkili olabilmektedir.
Tiiketim toplumunun yarattig1 6zendirmeler karsisinda korunmasiz ve
ekonomik yoksunluk iginde bulunan c¢ocuk, bu kigkirtict
yonlendirmeler sonucunda ihtiyaglarim1  gidermek icin suga
karigabilmektedir.
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3.1/1739 SAYILI MiLLI EGITIM TEMEL KANUNU

Madde 2 Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve
saglikli sekilde gelismis bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diistinme
giicline, genis bir diinya goriisiine sahip, insan haklarina saygili, kisilik ve
tesebbiise deger veren, topluma karsi sorumluluk duyan; yapici, yaratict ve
verimli kisiler olarak yetistirmek

Madde 8 Ozel egitim ve korunmaya muhtag ¢ocuklar1 yetistirmek icin
ozel tedbirler alinir.

Madde 28 Biitiin 6grencilere ortadgretim seviyesinde asgari orta bir
genel kiiltiir vermek suretiyle, onlara kisi ve toplum sorunlarmi tanitmak,
¢6ziim yollar1 aramak ve yurdun iktisadi sosyal ve kiiltiirel kalkinmasina
katkida bulunmak bilincini ve giiciinii kazandirmak

Madde 40

-Cagimizin  bilimsel, teknolojik, iktisadi sosyal ve Kkiiltiirel
gelismelerine uymalarmi saglayici egitim imkanlar1 hazirlamak,

-Toplu yasama, dayanigsma, yardimlasma, birlikte c¢alisma ve
orgiitlenme anlayis ve aliskanliklar1 kazandirmak,

-Bos zamanlari iyi degerlendirme kullanma aliskanliklart kazandirmak.

3.2/ MEB STRATEJIK EYLEM PLANI

Tehditler:

Madde 3- Bolgesel sosyo-ekonomik farkliliklar
Madde 5- Risk altindaki ¢ocuklarin sayisindaki artis

Madde 7- Zorunlu 6grenim ¢agindaki ¢ocuklarin ve genglerin
mevsimlik gezici ve gegici tarim iscisi olarak caligtirilmalart nedeniyle
egitim hizmetlerinden yararlanamamalari

Madde 9- Egitim ortamlarinin zararli madde kullanimu igin Pazar olarak
goriilmesi
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Stratejik Hedefler:

Stratejik Hedef: 2 2 ilkogretimdeki okul terklerini 2014 yili sonuna
kadar ortadan kaldirmak

Stratejik Hedef: 2 4 ilkogretim programlarinda, grencilerde yerlesik
bir demokrasi kiiltiiriiniin olusturulmasi, kendi kiiltiiriinii 6ziimsemesi, milli,
manevi degerlere bagli, evrensel degerleri benimseyen nesiller
yetistirilmesine yonelik etkinlikleri ve uygulamalar1 plan donemi boyunca
arttirmak

Stratejik Hedef: 3 2 Ortadgretim kurumlarindan, ilisigi kesilen/okulu
terk eden &grencilerin diger 6grencilere oranmi 2014 yili sonuna kadar
%5’1n altma diistirmek

Stratejik Hedef: 3 5 Ortadgretimde kizlarin egitime erisimini daha da
artirmak igin kiz- erkek briit okullagsma oranlar1 arasindaki % 8,91 olan farki
2014 y1l1 sonuna kadar % 2'nin altina diisiirmek

Stratejik Hedef: 3 6 Egitimde kademeler aras1 gegisteki kayiplart en aza
indirmek i¢in ilkogretimden ortadgretime gegiste % 85 olan iilke oranim
2014 y1l1 sonuna kadar % 95'in tizerine ¢ikarmak

Stratejik Hedef: 6 1 Orgiin egitim kurumlari ile Rehberlik ve Arastirma
Merkezlerinde (RAM) bulunan rehber 6gretmen agigmi karsilayarak,
psikolojik danisma ve rehberlik hizmetlerine tim 6grencilerin ve ailelerin
erisimini saglamak

Stratejik Hedef: 8 2 Egitim sistemi igindeki Ogrencilerin bireysel
farkindalik diizeylerini, kendilerini ifade etme ve yeteneklerini sergileme,
giiclerini gelistirmek {izere sosyal, kiiltiirel, sportif ve sanatsal faaliyetlere
katilim diizeyini plan donemi sonuna kadar %100 arttirmak

Stratejik Hedef: 10 3 Hayatboyu Ogrenim stratejisi geregi bolgesel,
ekonomik ve sosyal duyarliliklar1 dikkate almak iizere paydaslarla
igbirligini stirekli gelistirmek

Stratejik Hedef: 10 5 Hayatboyu Ogrenim anlayisinin toplumsal

yaygmligini saglamak tizere diizenlenen kurs dist etkinliklerin tiirtinii plan
donemi sonuna kadar %50 arttirmak
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Stratejik Hedef: 10 7 ilkogretim son smif dgrencilerinden baslamak
iizere hayat boyu 6grenim kapsaminda, tiim toplumda girigimcilik ruhunun
gelistirilmesini saglamak iizere etkinlikler diizenlemek

Stratejik Hedef: 13 1 Bakanlik insan giicii ihtiyacin1 kargilamak iizere
ilgili kurumlarla igbirligi igerisinde orta ve uzun vadeli insan kaynaklari
projeksiyonlar1 yapmak

Stratejik Hedef: 13 2 insan kaynaklarmin bélge ve yerlesim yeri
ihtiyaglar1 dogrultusunda, norm kadro esasina gore dengeli dagilimim
saglamak

Stratejik Hedef: 15 4 Bakanligimiz mevzuatinm uygulanmasida ortaya
cikan sorunlar ile ¢oziim onerilerini belirleyerek mevzuati yenileme ve
gelistirme calismalarina katki saglamak ve egitim sistemimizi diizenleyen
mevzuati AB normlart da gbéz 6nilinde bulundurularak sadelestirmek ve
giincellestirmek

Stratejik Hedef: 16 1 Her diizeydeki oOrgiin ve yaygin egitim
programlarinin gelismelere paralel olarak yenilenmesini ve uygulamada
olan programlarin amaca uygunluk bakimindan diizenli olarak izlenmesi ve
degerlendirilmesini saglamak.

Stratejik Hedef: 16 5 Egitim ve 6gretimin niteliginin gelistirilmesi ve
egitim sistemine katki saglamaya yonelik plan dénemi sonuna kadar en az 5
konuda aragtirma ve alan ¢alismasi yapmak

Stratejik Hedef: 17 4 Milli Egitim Bakanlhig: stratejik plan amag ve
hedeflerinin  ger¢eklesme diizeylerinin izlenmesi, zamanmda etkili
onlemlerin alinabilmesi i¢in birimlerle isbirligi igerisinde etkili bir izleme
ve degerlendirme sistemi kurmak

Stratejik Hedef: 19 4 Tirk Cumhuriyetleri, Tirk ve akraba
topluluklarinda yiiriitiilen kiiltiirel faaliyet sayisini plan dénemi sonuna
kadar artirmak.
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3.3/ DOKUZUNCU BES YILLIK KALKINMA PLANI 2007-2013

Madde 237. Tiirkiye’nin demografik yapisi, dogurganlik diizeyindeki
ve yas yapisindaki gelismelerle gelismis iilkelerin yapisma benzemeye
baslamistir. Degisen niifus yapisi, ozellikle egitim, istihdam, saglik ve
sosyal giivenlik alanlarindaki politikalarin gézden gegirilmesi ihtiyacim
dogurmustur.

Madde 243. Egitim sisteminin smav odakli bir yapida olmasi,
egitimden beklenen amaglara ulasilamamasina, sinav hazirliklarna 6nemli
harcamalar yapilmasma ve boylece egitime ayrilan kaynaklarin verimsiz
kullanilmasma, o&grenciler ve ailelerinde mali, sosyal ve psikolojik
sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir.

Madde 258. Cocuk is¢iliginin ortadan kaldirilmasina yonelik ¢alismalar
ve zorunlu egitimin 8 yila ¢ikarilmasi ile calisan ¢ocuk sayisinda azalma
olmasina ragmen, cocuk isciligi, sokak cocuklar1 ve sokakta caligan
gocuklar sorunu énemini korumaktadir.

Madde 260. Siddet, biitiin diinyada oldugu gibi iilkemizde de daha ¢ok
kadin ve ¢ocuklarin maruz kaldig1 bir sorundur. Kadinlara kars1 siddetin ve
istismarin 6nlenmesi i¢in toplumun bilinglendirilmesine yonelik egitim ve
bilgilendirme ¢aligmalar1 devam etmektedir.

Madde 266. Sosyal hizmet ve yardimlardan yararlanacak kisi ve
gruplarmn  tespiti i¢in saglikli kriterler olusturulmasi ¢alismalarina
baglanmistir. Ancak, sistemde kurumlar arasindaki isbirligi eksikligi ve
nitelikli personel sikintisi nedenleriyle gercek ihtiyag sahiplerine istenen
diizeyde hizmet sunulamamaktadir.

Madde 272. Giderek hizlanan degisim siireci aile ve toplum i¢i kiiltiirel
ve sosyal iligkileri olumsuz etkilemistir. Kitle iletisim araglariin
cesitlenmesi, aile i¢i iletisimde geleneksel yontemlerin disma ¢ikilamamasi
ve egitim sisteminin asilamayan sorunlari genclerin aileden kopma,
toplumsal sorunlara duyarsizlasma, iimitsizlik ve Ozgiivensizlik gibi
sorunlarint ve bunun sonucunda siddete egilimini artirmustir.
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Madde 273. Yogun go¢ ve garpik kentlesmenin olusturdugu uyum
sorunlari terdr ve asayis basta olmak {izere toplumsal biitiinliigii ve uyumu
zedeleyici ortamlar hazirlamaktadir. Bu kapsamda, ulusal ve yerel diizeyde,
topluma entegrasyon ve aidiyet duygusunu gelistirici dnlemlerin alinmasi
ve bu alanlarda yerel yonetimlerin kapasitelerinin ve STK’larla diyalogun
artirilmasi ihtiyact bulunmaktadir.

Madde 323. Toplumsal ve kiiltiirel alanlarda yasanan hizli degisim ve
ekonomik dalgalanmalarla, i¢ go¢ ve buna bagli olarak ortaya ¢ikan
istihdam wve Kkentsel uyum sorunlarmin yasandigi bir ortamda, sug
orgiitlerinin bilgi ve iletisim teknolojilerinden de yararlanarak uluslararasi
ve organize sekilde faaliyette bulunmalar1 basta terdr olmak iizere orgiitlii
suglarda bir artis egiliminin ortaya ¢ikmasina neden olmus ve i¢ giivenlik
konusu VIII. Plan déneminde de 6nemini korumaya devam etmistir.

Madde 324. Ter6r ve teroriin finansmaniyla miicadele, yasa dig1 gog ve
iltica hareketleri, insan ticareti, organize suglar, uyusturucu madde
kullanimi ve bagimliligi ile miicadele konularinda baz1 gelismeler
kaydedilmesine ragmen Plan hedeflerinin gerisinde kalinmistir.

Madde 479. Ulusal yenilik sistemi i¢inde yer alan kurum ve kuruluglar
gorev ve faaliyetleri itibariyla gézden gegirilerek kurumlar arasi igbirligini
de artiracak etkin bir yapt kurmak ftizere gerekli yasal ve kurumsal
diizenlemeler yapilacaktir. Bilim ve teknoloji alanindaki politika, program
ve projelerin yiiriitiici kurumlardan bagimsiz olarak izlenmesi ve
degerlendirilmesi yoniinde diizenlemeler yapilacaktir.

Madde 581. Beseri gelisme ve sosyal dayanigma alanlarindaki
politikalarin temel amaci, toplumun tiim kesimlerinin temel kamu
hizmetlerinden ve c¢ok boyutlu bir sosyal koruma agmdan yeterince
faydalanmasim1  saglayarak, yasam kalitesini ve refah diizeyini
yiikseltmektir. Temel kamu hizmetlerinin saglanmasinda egitim ve saglik;
sosyal koruma agmin gelistirilmesinde ise kapsayicit ve siirdiiriilebilir bir
saglik ve sosyal giivenlik sistemi, etkinligi artirilmis sosyal hizmetler, gelir
dagiliminin iyilestirilmesi, sosyal icerme ve yoksullukla miicadele, kiiltiiriin
korunmasi, giiclendirilmesi ve toplumsal diyalogun gelistirilmesi
politikalar1 temel 6ncelik alanlar1 olacaktir.
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Madde 582. Toplumsal gelismenin saglanmasi amaciyla; diisiinme,
algilama ve sorun ¢ozme yetenegi gelismis, Atatiirk ilkelerine bagl,
demokratik, 6zgiirliik¢ii, milli ve manevi degerleri 6ziimsemis, yeni fikirlere
acik, kisisel sorumluluk duygusuna sahip, cagdas uygarliga katkida
bulunabilen, bilim ve teknoloji kullanimina ve iiretimine yatkin, sanata
deger veren, beceri diizeyi yiiksek, iiretken ve yaratici, bilgi ¢agi insani
yetistirilecektir.

Madde 585. ilkdgretimde okul terklerinin azaltilmasi icin basta kirsal
kesime ve kiz ¢ocuklarina yonelik olmak iizere gerekli tedbirler alinacak ve
ortadgretime gecis oranlar yiikseltilecektir

Madde 598. Egitim sisteminin etkinliginin artirilmasi, egitime ayrilan
kaynaklarmn daha verimli kullanilmasi, 6grenciler ve aileleri {izerindeki
mali, sosyal ve psikolojik yiiklerin hafifletilmesi amaciyla egitim sistemi,
smav odakli yapidan kurtarilacaktir. Yiiksekdgretime giris sistemi;
ogrencileri programlar hakkinda yeterli diizeyde bilgilendiren, ilgi ve
yeteneklerini ortaggretim boyunca ¢ok yonlii bir siiregle degerlendiren, okul
basarisina dayali ve miifredat programlariyla daha uyumlu bir yapiya
kavusturulacaktir.

Madde 622. Kadina yonelik siddetin 6nlenmesi amaciyla, bu konudaki
toplumsal biling artirilacaktir.

Madde 623. Ozellikle kirsal kesimdeki kiz ¢cocuklarinin, dziirliilerin ve
diisiik gelirli ailelerin ¢ocuklarmin egitim ihtiyaglarinin karsilanmasi
desteklenerek bu kesimlerin egitime erisimleri kolaylastirilacaktir. Ayrica,
cocuk isciligini Onleyecek tedbirler alinacak ve etkili bir sekilde
uygulanacaktir.

Madde 624. Cocugun bakimi ve yetistirilmesi i¢in ideal ortam olan
aileye yonelik egitici programlar yayginlastirilacaktir.

Madde 628. Yoksulluk ve sosyal diglanmanin 6nlenmesine yonelik
politikalarin uygulanmasinda ve bunlara yonelik egitim, barnma ve
istihdam gibi hizmetlerde, merkezi idare ve mahalli idareler ile sivil toplum
kuruluglar1 basta olmak {izere tiim kesimlerin koordineli bir sekilde
calismasi saglanacaktir.

73



Madde 633. Sosyal hizmet ve yardimlar sisteminde esitlik, sosyal
adalet, etkinlik ve etkililik ilkeleri esas olacaktir. Sistemden yararlanacak
kisilerin belirlenmesi amaciyla ortak bir veri tabani olusturularak, nesnel
oOlgiitlerle isleyen bir tespit mekanizmasi kurulacaktir.

Madde 635. Yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluglarmin sosyal
hizmet ve yardimlar alanindaki faaliyetleri desteklenecektir.

Madde 645. Yogun go¢ ve carpik kentlesme neticesinde ortaya ¢ikan
sosyo-kiiltiirel uyum sorunlarint azaltict dnlemler alinacaktir.

Madde 646. Toplumsal biitiinlesme ve dayanismanin artirilmasi
amaciyla hosgorii, toplumsal diyalog ve ortaklik kiltiriinii gelistirici
politikalara dncelik verilecektir

Madde 647. Genglerin aileleriyle ve toplumla iletisimlerini daha
saglikli hale getirecek, Ozgiivenlerini gelistirecek, yasadiklar1 topluma
aidiyet duygusu ve duyarliliklarmi artiracak, karar alma siireglerine
katilimlarini saglayacak tedbirler aliacaktir.

Madde 717. Magdur haklarin1 ¢agdas 6lgiitler ¢ergevesinde koruyacak
diizenlemeler yapilacak, adli yardim hizmetlerinin yeterli bir seviyeye
cikartilmasi saglanacaktir.
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3.4 /18. MILLI EGITIM SURASI 2010

- Adalet Bakanligina bagl ceza infaz kurumlarindaki egitim faaliyetleri
Milli Egitim Bakanligi ile is birligi yapilarak diizenlenmeli, egitim
fakiiltelerinde bu kurumlarin ihtiyaglarina cevap verebilecek derslerin
miifredata eklenmesi ile ilgili caligmalar yapilmalidir.

- Okullarin, kendine 6zgii bir kimlik, hafiza, aidiyet duygusu ve giiclii
okul kiiltiirii gelistirebilmeleri igin genis katiliml1 6zel giinler, haftalar gibi
etkinlikler ~diizenlenerek ortak kiiltirel degerlerin  giiclendirilmesi
saglanmalidir.

- Okulda temel insani, ahlaki, sosyal, kiiltiirel ve demokratik degerleri
gelistirmeye doniik uygulamalara agirlik verilmeli, demokratik bir okul
kiiltiiri ve sinif atmosferi olugturmak igin 6gretmen ve dgrencilerde kiiltiirel
farkliliklara kars1 duyarlilik gelistirilmelidir.

- Okulda, gerek oOgrenciler gerekse Ogretmenler i¢in kurumsal
Sosyallesme kapsaminda kurum kiiltlriniin icsellestirilmesine ydnelik
uygulamalara yer verilmelidir.

- Ulusal ve resmi bayram torenleri ile belirli giin ve haftalarda
yapilacak toplantilar ve kutlamalar; toplumda biitiinlesme, paylasma,
denetim ve kontrol mekanizmalar1 olup yonetimlerce bu faaliyetler senlik
ve festival seklinde kutlanmali, yerel yonetimlerin ve sivil toplum
kuruluglarinin destegi saglanmahidir. Bu faaliyetler kiiltlirli etkilemeyi ve
yeni degerlerden etkilenmeyi, ortak duygu ve degerlerin devamliligimi
saglayacak, ancak Ogrencilerin derslerinden uzun siire ayr1 kalmayacaklar
sekilde diizenlenmelidir.

- Giiglii okul kiiltiirleri, dis ¢evreden gelebilecek olumsuz etkilere karsi
koruyucu bir kalkandir. 2023 yilina kadar iilkemizdeki demokratiklesme
egilimlerini de dikkate almak suretiyle okullarin kendilerine 6zgii kimlik ve
okul Kkiiltiirleri olusturabilecekleri ve “okula dayali yonetim” anlayist
dogrultusunda 6zerk yapilara kavusturulmalar: saglanmali, okul yonetimleri
yetkilendirilmeli ve gii¢lendirilmelidir.

- Yonlendirme hizmetlerinin saglikli bir sekilde yiirttiilebilmesi igin
ogrenciler ve ailelerine; yetenek, ilgi ve mesleki doyum arasindaki iliski
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konusunda farkindalik kazandirilmali, ailelerin ve tiim Ogretmenlerin
yoneltme siirecine aktif katilimlar1 saglanmalidir.

- Risk altinda ve dezavantajli konumda olan ¢ocuklarin tespiti yapilarak
bu ¢ocuklara yonelik egitim c¢alismalart artirilmali; terdr, gd¢, madde
bagimliligl, pargalanmis aileler, iletisim araglarini kdotiiye kullananlar vb.
risk faktorleri gz oniinde bulundurularak onleyici rehberlik ¢alismalarina
agirlik verilmeli, bu konuda bdlgenin ve ydrenin 6zelligine uygun olarak
disiplinler arasi ekip c¢aligmalart miilki amirlerin koordinesinde hayata
gegirilmelidir.

- Madde bagimliligi ve denetimli serbestlik gibi 6zel bilgi, beceri ve
uygulama gerektiren konularda destek saglayacak personel yetistirilmeli, bu
konuda hizmet veren ilgili kurum ve kuruluslarla is birligi saglanmalidr.

- Sokakta yasayan, calistirilan, mevsimlik is¢i olarak galisan vb.
sebeplerle okul disinda olan gocuklara yonelik psikolojik danisma ve
rehberlik hizmet modelleri gelistirilmeli ve bu g¢ocuklarin ortadgretime
erisimini saglayacak yeni diizenlemeler yapilmalidir.

- Rehberlik ve arastirma merkezleri, misyonuna uygun olarak uzmanlik
temelinde yeniden yapilandirilmali ve merkezde saglanan hizmetlere bagh
olarak psikolojik danigman, psikolog, sosyal hizmet uzmani, fizyoterapist,
cocuk gelisimi ve egitimcisi, egitim programcisi, O0lgme degerlendirme
uzmani ile bolgenin &zelligine goére disiplinler arasi ekip c¢alismasimi
gerektiren diger alan uzmanlari i¢in kadrolar ihdas edilmelidir.

- Rehberlik ve arastirma merkezlerinde kaliteli hizmetin sunulmasi,
korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla tniversitelerin ilgili alanlarindan
mezunlarin yonetici olarak atanmasi igin gerekli diizenleme yapilmalidir.
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3.5/ TBMM SIDDET ARASTIRMA KOMISYON RAPORU 2007

- Siddet olaylarma karigma riski yiiksek olan ¢ocuklar ile ailelerinin
belirlenmesi, saglik, egitim, sosyal hizmet ve giivenlik acisindan daha
“hakkaniyetli” hizmet almasi saglanmalidir. Risklerin belirlenmesinde;
ailenin sosyodemokrafik &zellikleri, ekonomik diizey, go¢ etme durumu,
¢ocuk ya da gengte siddet egilimleri bulunmasi, vb. 6zellikler “degisken”
olarak kullanilabilir.

- Cocuk ve genclerde siddet ya da ilgili risk faktorlerinin dagilimi ile
ilgili veriler belirli araliklarla iller bazinda toplanmali ve her ilde sorun
boyutunu saptama, gerekli miidahale programlarmni planlayabilme ve
uygulamalardaki gelismeleri takip etme agisindan kullanilmalidir. illerden
gelen veriler 15131mda Tiirkiye igin yillik ya da daha az siklikta periyodik
raporlar hazirlanmalidir.

- Okullarin ve sosyal g¢evrelerinin sosyal risk haritalar1 ¢ikartilmalr...
...daha sorunlu yerlerde, okul rehberlik servisleri ve RAM’lar
giiclendirilmeli... bu hizmet alanlarinda rehber Ogretmen sayilari
arttirilmali... diger disiplinlerden elemanlara da yer verilmelidir.

- Rehberlik ve Arastirma Merkezleri her konuda (personel, arag-gereg)
desteklenmeli, gerektigi takdirde disaridan hizmet alimina gidilmelidir.

- Rehberlik ve Arastirma Merkezleri Norm Kadro Yonetmeligi
esaslarindan ¢ikartilmali, eleman sayisi bolgenin &zelliklerine gore
belirlenmelidir.

(TBMM Raporu, 2007: 237, 238, 487).
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4. BOLUM

COCUK SUCLULUGU VE COCUK MAGDURIYETI
ACISINDAN
GIRESUN ILININ TURKIYE GENELINE GORE RISK
DURUMU

78



2010 yilinda Tiirkiye 'de;

-Toplam Adli Olay sayis1 6.684.880

-Ceza dava konulu olay sayis1 3.032.676

-Bu olaylarda ¢ocuklarin su¢a karisma sayist ise 386.549°dur.

Cocuk magduriyeti agisindan bakildiginda ise;

-2010 yilinda sug olaylarinda magdur ¢ocuk sayis1 328,385

-Son ii¢ y1lda magdur ¢ocuk sayisi toplami 860,801 dir.

Cocuklar ilgilendiren diger sosyal olaylarda durum sdyledir:

-2010 y1l1 Bosanma karar ve dava sayisi toplami 402.631

-2009-2010 egitim-6gretim yilinda, okuluyla ilisigi kesilen
Ogrenci sayis1 404,383.

Cocuklar da yetiskinler gibi ¢ok degisik tiirden suca
karisabilmektedir. Cocuk su¢ niteliklerini anlayabilmek
acisindan, asagida sadece cocuklarin fail olarak yer aldigi ceza
dava dosyalar1 lizerinden bir ¢calisma yaparak, ¢ocuk sug tiirleri
hakkinda bilgi ortaya konmaya calisildi. Yani ¢alismanin
nitelikler kisminda, cocuklarin yetigkinlerle birlikte hareket
ettikleri olaylar ve yetigkin sayilar1 analiz kapsami disinda
tutulmustur. Bu dogrultuda ¢ocuk su¢ olaylarmin bes
kategoriye ayrilmasi 6ngoriildii;

-Sahsa karsi suclar,
-Mala karsi suclar;
-Cinsel suclar,
-Uyusturucu suglar1 ve
-Siyasi suglar.

Bu genel tasnife gore, Tiirkiye genelinde, sadece ¢ocuklarin
fail olarak yer aldigi son ii¢ yilmn (2008-2009-2010) sug
olaylar1 lizerinden segilen toplam verileri ve genel yiizde
oranlar1 agagida gosterildigi gibidir.
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Tablo 01 /TURKIYE’DE COCUK SUC TURLERI (2008-09-10)

SUC TURLERI SAYILAR | YUZDELER
SAHSA KARSI SUCLAR 206,651 48,39
MALA KARSI SUCLAR 182,213 42,67
CINSEL SUCLAR 12,861 3,02
UYUSTURUCU SUCLARI 17,241 4,04
SIYASI SUCLAR 8,113 1,90
TOPLAM 427,079 100

Son ii¢ yilin ¢ocuklarca iglenen su¢ olaylarinda sahsa karsi
suclar, biitiin sug tiirlerinin yaris1 kadardir. Ikinci sirada yer
alan mala kars1 suglar ise, sonraki en biiylik oran olarak yer
almaktadir. Bu iki sug¢ tiirii, ¢ocuk su¢ olaylarmin yaklasik
yilizde 90’11 olustururken, {i¢iincii sirada uyusturucu, dordiincti
sirada cinsel suglar ve son sirada en diisiik oran olarak siyasi
suclar yer almaktadir.

Farkli ¢alismalarda ve farkli suglu gruplarinda secilen sug
kategorileri degisik olabilmektedir. Ornegin; bir TUBITAK
projesinde, yetiskin suclularla ilgili 27 Ceza infaz Kurumunda
yapilan c¢alismada (I¢li) sug¢ tiirlerinin ve cinsiyete gore
dagiliminin asagidaki sekilde belirlendigini gériiyoruz:

Tablo 02 / SUC TURLERI VE CINSIYETE GORE DAGILIM

SUC GRUPLARI KADIN | ERKEK | TOPLAM | YUZDE
CANA KARSI SUCLAR | 189 1166 1355 48,78
MALA KARSI SUCLAR | 126 1070 1196 43,06
CINSEL SUCLAR | 14 213 227 8,18
TOPLAM | 329 2449 2778 100.00

Tablodaki ylizdeler gostermektedir ki, ¢ocuk sug
tirlerindeki yiizde oranlarla yetiskin sug tiirlerindeki yiizde
oranlar birbirine ¢ok yakin degerdedir. Sadece cinsel suclarda
yetigkinlerin daha yiiksek su¢ diizeyinde olduklar1 sdylenebilir.
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Suc oranlarini sahsa ve mala kars1 sug tiiriinii kiyaslarsak;

Sahsa karsi suclarda,
Yetiskinler %48,78
Cocuklar %48,39

Mala karsi suclarda,

Yetiskinler %43,06

Cocuklar %42,67 seklinde oranlarm birbirine ¢ok yakin
oldugunu goriiriiz. Bu da bizi, ‘yetiskinler ne yapiyorsa
cocuklar da onu yapiyor’ gibi bir sonuca gotiiriiyor.

Insanda saldirgan davranisi belirleyen temel mekanizma,
geemisteki Ogrenmedir. Bir cocuga saldirganliin  kabul
edilebilir oldugunu 6greten her sey onda saldirganligi genel
anlamda arttrracaktir: saldirganliin yanhs oldugunu 6greten
her sey de tam tersi bir etki yapacaktir. Ana babalar ne beklerse
beklesin, ¢ocuklar onlarin yaptiklarini yapmaya, soylediklerini
soylemeye devam edeceklerdir(Fredman 1993;250 - 255).

COCUK SUCLULUGU HARITASINDA “GIRESUN”

Faktorler Sayilar | C.Niifus [% Oran [Tiirkiye % | Il Sira

1 | Cocuk Fail / C.N. % Oram1 | 934 43.260 2,16 2,90 74

N

C. Miikerrer / C.N. % Oram | 757 43.260 1,75 2,17 64

3 |C.H.A.C.D./C.N. % Oram_| 607 43.260 1,40 2,23 77

Cocuk Sucluluk Diizeyi 1,77 2,44 75

Giresun ilinin ti¢ faktore gore, gocuk sugluluk diizeyi analizi yapildi.
Bu faktorler;
-Fail Cocuk Sayisinin / Cocuk Niifusa Orani,
-Miikerrer Su¢ Sayisinin / Cocuk Niifusa Orani,
-Cocuklar Hakkinda Ag¢ilan Dava Sayisinin / Cocuk Niifusa Orani.

Buna gore ilk tabloyu inceledigimizde;
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1) 2010 yilinda Giresun Ilindeki fail gocuk sayist 934’tiir. ilin
¢ocuk niifusuna (43.260) oranladigimizda ¢ocuk fail oranmin Giresun’da %
2,16 oldugunu goriiyoruz. Faktor analizine gore, Tirkiye ortalamasi
%2,90°dir. Bu oranla Giresun, ¢ocuk faillerde iilke diizeyinde 74. sirada
bulunmaktadir.

2) Ikinci faktore gore, Giresun’da cocuk miikerrer (tekrar) sug
sayist 757°dir. Yani birinci ve ikinci faktorii bir arada disiindiigimiizde;
Giresun’da, 2010 yilinda su¢a karisan ¢ocuk sayisi 934, ancak cocuklarin
suca karisma sayis1 1.691°dir. Cocuk miikerrer su¢ sayisimi (757) gocuk
niifusa oranlarsak, Giresun’da ¢ocuk miikerrer su¢ oranmin  %]1,75
oldugunu goriiriiz. Tirkiye genelinde ¢ocuk miikerrer sug¢ ortalamasi %2,17
olup, Giresun bu faktdrde, iilke diizeyinde 64. sirada bulunmaktadir.

3) Son faktérde Cocuklar Hakkinda Agilan Ceza Davalarinin
Cocuk Niifusa Orani ele alinmistir. Giresun ilinde son iki yilda ¢ocuklar
hakkinda acilan ceza dava sayis1 607 dir. Bunun ¢ocuk niifusa orani sonucu
ise %1,40’tir. Faktor analizine gore Tiirkiye ortalamasi %2,23 olup Giresun
Cocuklar Hakkinda Agilan Ceza Dava Sayisi yoniinden iilke diizeyinde 77.
sirada bulunmaktadir.

Cocuk Suglulugu Olgiimii igin esas alinan 3 faktoriin genel ortalamasi
Giresun i¢in %1,77 ve Tirkiye igin %2,44’tlir. Bu oranlarla Giresun Ili,
Cocuk Suclulugu Haritasinda 75. sirada yer almaktadir.

COCUK SUC TURLERI
GIRESUN GOCUK SUC NITELIK ANALIzi

2008 2009 2010 TURKIYE

FAKTORLER SAYl |YUZDE |SAY! |YUZDE |SAYl |YUzDE |YUZDE

SAHSA KARSISUC| 311 | 57,38 | 379 | 62,13 | 457 66,42 | 48,39

MALA KARSISUC | 208 | 38,38 | 204 | 33,44 | 187 27,18 | 42,66

CINSELSUC| 18 3,32 22 3,61 30 4,36 3,01

UYUSTURUCU| 2 0,37 4 0,66 8 1,16 4,04

SiYASisSUGC| 3 0,55 1 0,16 6 0,87 1,90

Tablo 2’de “Cocuklarin Fail Olarak” ne tiir suglara daha ¢ok katildig: iizerine
analizlere yer verilmistir. Bu kapsamda, belirlenmis bes ana kategoride son ii¢ yilin
istatistiki verileri irdelenmis, ¢ocuk sug tiirii yiizde oranlarimin, Tiirkiye geneli yiizde
oranlartyla karsilastirilmast saglanmistir.

Buna gore Giresun ilinde ¢ocuk sug nitelik say1 ve oranlar1 6yledir;
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Sahsa kars1 suclar, %62,05 sug oran ve 1.147 sug sayisi,
Mala karsi suclar, %32,93 sug oran ve 597 sug sayisi,
Cinsel sug¢lar, %3,77 su¢ oran ve 70 sug sayisi,
Uyusturucu suclari, %0,73 sug oran ve 14 sug sayisi,
Siyasi suclar, %0,53 sug oran ve 10 sug sayisi.

Bu sonuglara gore ¢ocuk failler yoniinden Giresun ilinde gahsa karst su¢ ve
cinsel su¢ oranlari, Tirkiye ortalamasi lizerindedir.

GENEL SUC HARITASINDA “ GIRESUN*

GIRESUN 2010 GENEL SUC HARITASI
FAKTORLER SAYILAR | NUFUS | % ORAN | TURKIYE % | iL SIRASI
1.TOPLAM OLAY(CBS)| 16.102 |310.086| 5,19 6,07 65
2.YETISKIN SUC| 22.982 |310.086| 7,41 8,09 59
3.COCUK SU¢C 1.691 43.260 3,91 5,07 74
GENEL | SUCLULUK DUZEYi 5,50 6,41 71

Giresun ilinin Ug faktor Uzerinden Genel Sug Diizeyi.

Bu faktorler;

-Yetiskin Fail Sayisinin / Yetiskin Niifusa Orani,
-Toplam Olay Sayisinin / Yetiskin Niifusa Oran,
-Cocuk Sug Sayisinin / Cocuk Niifusa Orani.

Ik faktérde ceza dava konulu (CBS) toplam olaylar ele alindi. Giresun ili igin
bir yilda gergeklesen 16.102 toplam olayin yetigkin niifusa oran1 %5,19 olmustur.
CBS Toplam olaylarda Tiirkiye ortalamast %6,07 olup, Giresun ili toplam olay
oranlart yoniinden iilke diizeyinde 65. sirada yer almaktadir.

Ikinci faktore gore, Giresun ilinde 2010 yilinda adliye kayitlarinda yer alan
yetiskin fail sayis1 22.982 olarak tespit edilmistir. Bu sayiy1 ilin yetigkin niifusuna
oranladigimizda elde edilen su¢ oram %7,41 olur. Bu faktérle ilgili analizlerde
Tiirkiye ortalamast %8,09 olup, Giresun ili yetiskin suglulugu agisindan iilke
diizeyinde 59. sirada bulunmaktadir.

Bu tablonun son faktdriinde, ¢ocuk suglulugu analizine yer verildi. Giresun
ilinde 2010 yilinda ¢ocuklarin suga karigma sayisi -miikerrer sayilar dahil- 1.691
olup, bunun ¢ocuk niifusa oran1 %3,91 olarak hesaplanmistir. Bu faktor analizi
iizerinden ¢ocuk suglulugu ortalamasi Tiirkiye igin %5,07°dir ve yine ilgili faktor
acisindan, Giresun ili tilke diizeyinde 74. siradadir.
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Illerin, Genel Sug Diizeyi Olgiimii i¢in esas alinan ii¢ ana faktoriin ortalamasi
Giresun igin %5,50 ve Tirkiye i¢in %6,41°dir. Bu oranlarla Giresun Ili,
Tiirkiye’nin Genel Su¢ Haritasinda diger illere gore 71. sirada yer almaktadir.

TABLO 01 COCUK MAGDURIYETi HARITASINDA GIRESUN
GIRESUN COCUK MAGDURIYETI ANALIZLERI

FAKTORLER | 2008 |2009 | 2010 | TOPLAM | C.NUFUS | %ORAN | TR %
MAGDUR COCUK | 1.587 | 1.749 | 1.945 | 5.281 108.680 | 4,86 3,79
MAGDUR DOSYA | 893 |1.002 | 1.033 | 2.928 108.680 | 2,69 2,29
iL SIRASI 44

Giresun ilinin ¢cocuk magduriyeti analizleri.
Calismada esas alinan faktorler;
1-Son ii¢ yilda magdur ¢ocuk sayisimn ¢cocuk niifusa orani,
2-Cocuklarin magdur oldugu olaylarin ¢ocuk niifusa oran.

Miikerrer magduriyet sayilar1 katilmadiginda Giresun’da;
2008’de 893 olayda 1.587

2009°da 1.002 olayda 1.749

2010°da 1.033 olayda 1.945 ¢ocuk olmak iizere;

SON UC YILDA
2.928 olayda 5.281 ¢ocuk, su¢ magduru olmustur.

Bu verileri ildeki (0-18 yas) 108.680 ¢ocuk sayisina
oranladigimizda;

-Cocuklarm magdur oldugu olay (dosya) orani %2,69

-Magdur ¢ocuklarm oran %4,86 olarak elde edilmis olur.

Oranlar Tiirkiye ortalamasinin (%3,79 ve %2,29) iizerindedir.

Bu ilde, magdur cocuk sayilarindaki artis;

2008-2009 yillarinda; %10,21 2009-2010 yillarinda; %11,21 ve
son iki yilda (2008-2010’da) %22,56 olarak gergeklesmistir.

Bu analiz sonuglarmna gore Giresun, diger illere gore; Cocuk
magduriyeti analiz diizeyi yoniinden 44. sirada yer almistir.
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TABLO 02

GIRESUN COCUK MAGDURIYETi NITELIK ANALIZLERI

2008 2009 2010

SAYl [YUZDE [SAYl [YUzDE [SAyl |YUzDE

SAHSA KARSI SUC | 1.014 | 83,87 [1.116[84,87 [1.068(81,90

MALAKARSISUC |96 [7,94 |94 [7,15 [107 [821
CINSELSUC |99 [819 [105 [7,98 [129 [9,89

TOPLAM | 1.209 [ 100,00 | 1.315 | 100,00 | 1.304 | 100,00

MAGDURIYET TURU

TABLO 03
GIRESUN COCUK MAGDURIYETI NITELIK ANALIZLERi (2008-09-10)
. - [SON UCYIL TURKIYE TOPLAM .
MAGDURIYET TURU == e YO7DE [ SAvi iL SIRASI
SAHSA KARSI SUC | 3.198 | 83,54 80,01 [516.951 |25
MALA KARSI SUC 297 (7,76 9,85 | 63.672 60
CINSEL SUC 333(8,70 10,14 | 65.491 48
TOPLAM | 3.828 (100,00 100,00 | 646.114

Tablo 2 “de; secilen ii¢c ana kategori iizerinden, Giresun ilinde;
Cocuk Magduriyetine neden olan sug tiirleri ve magdur ¢ocuk sayilari,
Tablo 3’te; magduriyet tiirli yiizdeleri ve Tiirkiye il siras1 verilmistir.

UC YILLIK analiz sonuglarma gére,

Cocuklarin Magdur Oldugu Su¢ Tiir ve Oranlari;
Sahsa Kars1 Giresun %83,54 - Tiirkiye %80,01

Mala Kars1 Giresun %7,76 - Tiirkiye %9,85

Cinsel Sug Giresun %38,70 - Tiirkiye %10,14 seklindedir.

Magduriyet tiir ve oranlar1 yoniinden Giresun;

-Sahsa Kars1 Suglarda diger illere gore 25.
-Mala Kars1 Suglarda diger illere gére 60.
-Cinsel Suglarda diger illere gore 48. sirada yer almustir.

2008-2010 Magdur Nitelik Artis Oranlari;
Sahsa Kars1 Sug %5,33 IL SIRASI: 79
Cinsel Sug %30,30 IL SIRASI: 63

Mala Kars1 Sug %11,46 iL SIRASI: 51
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5. BOLUM

ANKET: BULGULAR/ANALIZLER
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Tablo 04
“Anneniz ¢ocuklugunuzda size ne siklikta s6zel siddet uyguladi.”

SECENEKLER Kliz ERKEK % ORT.

Haftada birkag kez 13,91 13,21 13,56

Avyda birkag kez 16,57 17,07 16,82

Yilda birkag kez 20,30 20,11 20,2

Hig uygulamad 49,23 49,61 49,42
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktirleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 13,56
Ayda birkag kez % 16,82
Yilda birkag kez % 20,20
Hi¢ uygulamadi % 49,42

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 13,91
Ayda birkag kez % 16,57
Yilda birkag kez % 20,30
Hig¢ uygulamad % 49,23

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 13,21
Ayda birkag kez % 17,07
Yilda birkag kez % 20,11
Hig uygulamad: % 49,61 seklindedir.

Tablo 04 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Ankete sorusuna cevap veren Ogrenci beyanlarma gore; ailelerin
yarisinda ¢ocuklarina yonelik ‘anne s6zel siddeti’ yaganmaktadir.

2. Annelerinden so6zel siddet gérme yoniinden kiz ve erkek &grenciler
esit oranlara sahiptir.

88



Tablo 05
“Babaniz, ¢ocuklugunuzda size ne siklikta sdzel siddet uyguladi.”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 4,93 8,33 6,63
Ayda birkag kez 10,70 14,87 12,79
Yilda birkag kez 19,44 24,75 22,09
Hi¢ uygulamadi 64,92 52,05 58,49
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 6,63

Ayda birkag kez % 12,79
Yilda birkag kez % 22,09
Hi¢ uygulamadi % 58,49

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 4,93

Ayda birkag kez % 10,70
Yilda birkag kez % 19,44
Hig¢ uygulamad % 64,92

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birka¢ kez % 8,33

Ayda birkag kez % 14,87

Yilda birkag kez % 24,75

Hig uygulamad: % 52,05 seklindedir.

Tablo 05 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Ankete katilan oOgrenci beyanlarma gore; ailelerin yaklagik
%42’sinde ¢ocuklarina yonelik ‘baba sozel siddeti’ yaganmaktadir.

2. Erkek ogrencilerin %48’i ve kiz d6grencilerin %35°1 babalarindan
sozel siddet gormektedir. Yani erkek 6grenciler kizlara gore %13 daha fazla
oranda baba sozel siddeti ile karst karsryadir.
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Tablo 06
“Anneniz, ¢ocuklugunuzda size ne siklikta fiziksel siddet uyguladi.”

SECENEKLER Kiz ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 3,73 3,93 3,83
Ayda birkag kez 7,46 8,63 8,04
Yilda birkag kez | 20,71 21,07 20,89
Hi¢ uygulamadi | 68,11 66,37 67,24
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktirleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 3,83
Ayda birkag kez % 8,04
Yilda birkag kez % 20,89
Hi¢ uygulamadi % 67,24

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 3,73
Ayda birkac kez % 7,46
Yilda birkag kez % 20,71
Hig¢ uygulamad % 68,11

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 3,93

Ayda birkag kez % 8,63

Yilda birkag kez % 21,07

Hig uygulamad % 66,37 seklindedir.

Tablo 06 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Anket verilerine gore Giresun 11 merkezinde dgrencilerin %331
anne fiziksel siddetine maruz kalmaktadir..

2. Anne fiziksel siddetine ugrama oranlart kiz ve erkek
ogrencilerde birbirine yakin diizeydedir.
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Tablo 07
“Babaniz, ¢ocuklugunuzda size ne siklikta fiziksel siddet uyguladi.”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 1,49 3,10 2,29
Ayda birkag kez 2,73 5,84 4,28
Yilda birkag kez 12,66 20,62 16,63
Hi¢ uygulamadi 83,13 70,44 76,79
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktorleri secme ortalamalar::

Haftada birkag kez % 2,29
Ayda birkag kez % 4,28
Yilda birkag kez % 16,63
Hig uygulamad % 76,79

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 1,49
Ayda birkag kez % 2,73
Yilda birkag kez % 12,66
Hig¢ uygulamad % 83,13

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 3,10

Ayda birkag kez % 5,84

Yilda birkag kez % 20,62

Hig uygulamad % 70,44 seklindedir.

Tablo 07 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun Il merkezinde 6grencilerin baba fiziksel siddetine ugrama
orani, anne fiziksel siddetine ugrama oraniyla aynidir. Yani Ogrencilerin
genel ortalamasina gore baba fiziksel siddetine ugrama diizeyi %33 tiir.

2. Ancak Giresun’da erkeklerin baba fiziksel siddetine ugrama diizeyi
kizlara gore %13 daha yiiksektir.
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Tablo 08

“Anne/Babaniz, arasinda fiziksel siddete tanik oldunuz mu?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 1,60 1,31 1,46
Ayda birkag kez 2,38 1,97 2,17
Yilda birkag kez 6,95 9,00 7,97
Tanik olmadim 89,07 87,72 88,4

Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Haftada birkag¢ kez % 1,46
Ayda birkag kez % 2,17
Yilda birkag kez % 797
Tanik olmadim % 88,40

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 1,60
Ayda birkac kez % 2,38
Yilda birkag kez % 6,95
Tanik olmadim % 89,07

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag kez % 1,31
Ayda birkag kez % 1,97
Yilda birkag kez % 9,00
Tanik olmadim % 87,72 seklindedir.

Tablo 08 verilerine gore sunlar séylenebilir:

1. Anket verilerine gore Giresun’da yasayan ailelerde, anne babalarin
%12’si ¢cocuklarinin yaninda birbirine kars: fiziksel siddet uygulamaktadir.

2. Cocuklarin anne babalar1 arasinda fiziksel siddet yasandigina tanik
olmasinin sonradan ortaya ¢ikabilecek agir travmatik sonuglar1 olmas1 %12
oraninin dnemsenmesini gerektirir.
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Tablo 09
“Anneniz evde hangi siklikta 6fkeli davraniglar sergiler?”

SECENEKLER K1z ERKEK % ORT.
Haftada birka¢ kez | 16,77 8,83 12,81
Ayda birkag kez | 23,34 17,96 20,66
Yilda birkag kez | 31,52 36,46 33,98
Hig sergilemez | 28,38 36,75 32,55
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Haftada birkag¢ kez % 12,81
Ayda birkag kez % 20,66
Yilda birkag kez % 33,98
Hig sergilemez % 32,55

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 16,77
Ayda birkag kez % 23,34
Yilda birkag kez % 31,52
Hig sergilemez % 28,38

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birka¢ kez % 8,83

Ayda birkag kez % 17,96

Yilda birkag kez % 36,46

Hig sergilemez % 36,75 seklindedir.

Tablo 09 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Liseye devam eden ve soruya cevap Veren ogrencilerin %67’si,
annelerinin evde 6fkeli davraniglar sergiledigini ifade etmislerdir.

2. Annelerinin evde ofkeli davranislar sergiledigini beyan eden kiz
Ogrencilerin orani, erkeklere gore %9 oraninda daha fazladir.
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Tablo 10
“Babaniz, evde hangi siklikta 6fkeli davranislar sergiler?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 10,05 7,06 8,56
Ayda birkag kez 20,57 18,30 19,44
Yilda birkag kez 35,43 36,78 36,11
Hig sergilemez 33,95 37,86 35,90
Buna gore;
TOPLAM OGRENCILERIN faktorleri secme ortalamalar::
Sergiler % 64
Sergilemez % 36

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 10,05
Ayda birkag kez % 20,57
Yilda birkag kez % 3543
Hig sergilemez % 33,95

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag kez % 7,06

Ayda birkag kez % 18,30

Yilda birkag kez % 36,78

Hig sergilemez % 37,86 seklindedir.

Tablo 10 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Ankete katilan Ogrencilerin %64°l, babalarinin evde o&fkeli
davranislar sergiledigini ifade etmiglerdir.

2. Babalarimin evde ofkeli davraniglar sergiledigini beyan eden kiz
ogrencilerin orani erkeklere gore %4 daha fazladir. Kizlar kiiltiirimiizde ev
ortaminda erkeklere gore daha fazla bulundugu i¢in aile olaylarina da daha
¢ok tanik olmaktadirlar.
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Tablo 11
“Anneniz/Babaniz, anlasmazliklarini nasil ¢ozer?”

SECENEKLER Kiz ERKEK % ORT.
Kiserek 8,14 6,30 7,22
Minakasa ederek 24,35 19,76 22,06
Fiziksel siddetle 1,63 1,39 1,51
Mizakere ederek 65,88 72,55 69,21
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Olumsuz yollara bagvurarak % 31
Sorunu karsilikli konusarak % 69

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Birbirine kiiserek % 8,14
Karsilikli agiz miinakasas1 yaparak % 24,35
Fiziksel siddet uygulayarak % 1,63

Yasanan sorunu karsilikli konusarak % 65,88

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Birbirine kiiserek % 6,30
Karsilikli ag1z miinakagasi yaparak % 19,76
Fiziksel siddet uygulayarak % 1,39

Yasanan sorunu karsilikli konusarak % 72,55 seklindedir.

Tablo 11 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun’da anne babalarin biiyiik ¢ogunlugu (%69) bir anlagsmazlik
yasadiklarinda ortak sorunlarmi ‘karsilikli konugarak’ ele aliyorlar.

2.Anne babalarin  %22’si anlagmazliga diistiiklerinde sorunlarmi ele
alis yolu olarak ‘agiz miinakasasini’ se¢iyorlar.
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Tablo 12
“Anne/Babaniz, bagkalari yaninda size fiziksel siddet uyguladi mm ?”

SECENEKLER KIz ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 1,07 2,40 1,73
Ayda birkag kez 1,96 3,54 2,75
Yilda birkag kez 6,07 8,88 7,47
Hig uygulamadi 90,90 85,17 88,05
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 1,73
Ayda birkag kez % 2,75
Yilda birkag kez % 7,47
Hi¢ uygulamad % 88,05

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 1,07
Ayda birkag kez % 1,96
Yilda birkag kez % 6,07
Hig¢ uygulamadi % 90,90

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag kez % 2,40
Ayda birkag kez % 3,54
Yilda birkag kez % 8,88
Hig uygulamadi % 85,17 seklindedir.

Tablo 12 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Ankete katilan kiz 6grencilerin %9’u ve erkek ogrencilerin %151
bagkalarinin yaninda, anne ya da baba fiziksel siddetine maruz kaldiklarini
beyan etmistir.
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Tablo 13

“Tikdgretimde Ogretmenlerinizden ne siklikta fiziksel siddet gordiiniiz?”
SECENEKLER Klz ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 3,43 8,09 5,75
Ayda birkag kez 3,01 11,65 7,32
Yilda birkag kez 12,17 25,45 18,79
Hi¢ gbrmedim 81,38 54,82 68,14
Buna gore;
TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:
Haftada birka¢ kez % 5,75
Avyda birkag kez % 7,32
Yilda birkag kez % 18,79
Hig¢ uygulamadi % 68,14

KIZ OGRENCILERIN faktér secimi:

Haftada birkag kez % 3,43
Ayda birkac kez % 3,01
Yilda birkag kez % 12,17
Hig¢ uygulamad: % 81,38

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 8,09

Ayda birkag kez % 11,65

Yilda birkag kez % 25,45

Hig uygulamad % 54,82 seklindedir.

Tablo 13 verilerine gore sunlar sdylenebilir:

1. Giresun 11 merkezinde 6grencilerin &gretmen fiziksel siddetine
ugrama diizeyi %32’dir.

2. Ancak bu oran erkeklerde %45 ve kizlarda %19 diizeyindedir. Yani
erkek 6grenciler kiz 6grencilere gore iki kattan daha fazla 6gretmenlerinden
fiziksel siddet gdormektedir.
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Tablo 14

“Iikdgretimde Yoneticilerden ne sikhikta fiziksel siddet gordiiniiz?”

SECENEKLER KIz ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 0,83 3,51 2,16
Ayda birkag kez 0,89 4,52 2,7
Yilda birkag kez 3,85 15,04 9,43
Hi¢ gbrmedim 94,44 76,93 85,71
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 2,16
Avyda birkag kez % 2,70
Yilda birkag kez % 9,43
Hi¢ uygulamadi % 8571

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 0,83
Ayda birkac kez % 0,89
Yilda birkag kez % 3,85
Hig¢ uygulamad % 94,44

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag kez % 3,51

Ayda birkag kez % 4,52

Yilda birkag kez % 15,04

Hig uygulamadi % 76,93 seklindedir.

Tablo 14 verilerine gore sunlar sdylenebilir:

1. Giresun Il merkezinde ogrencilerin okul yoneticilerinin fiziksel
siddetine ugrama diizeyi %14 diizeyindedir.

2. Ancak bu oran kizlarda %5diizeyinde iken, erkeklerde %23’tiir.
Boylece erkek ogrencilerin kiz 6grencilere gore okul yoneticilerinden bes
kattan daha fazla fiziksel siddet gordiigii anlagilmaktadur.
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Tablo 15

“likégretimde diger dgrencilerden ne sikhikta fiziksel siddet gordiiniiz?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 2,37 2,32 2,34
Ayda birkag kez 2,66 4,64 3,65
Yilda birkag kez 9,88 15,46 12,66
Hig sergilemez 85,09 77,59 81,35
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktirleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 2,34
Avyda birkag kez % 3,65
Yilda birkag kez % 12,66
Hi¢ uygulamadi % 81,35

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birka¢ kez % 2,37
Ayda birkag kez % 2,66
Yilda birkag kez % 9,88
Hig uygulamad % 85,09

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag kez % 2,32

Ayda birkag kez % 4,64

Yilda birkag kez % 15,46

Hig uygulamad: % 77,59 seklindedir.

Tablo 15 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun Il merkezinde diger dgrencilerden fiziksel siddet gérme
durumu, kizlarda %15 ve erkeklerde %22 oranindadir.

2. Ogrencilerin okul ortamlarinda ilkdgretim yillarinda birbirine karst
fiziksel siddet uygulama orani erkeklerde kizlara gore %50 daha yiiksek
diizeydedir.

99



Tablo 16
“Siz, okul arkadaslariniza ne siklikta fiziksel siddet uyguladiniz?”

SECENEKLER K1z ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 4,73 9,22 6,97
Ayda birkag kez 5,44 11,72 8,57
Yilda birkag kez 17,32 31,71 24,49
Hi¢ uygulamadim 72,52 47,35 59,98
Buna gore;
TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:
Haftada birkag kez % 6,97
Avyda birkag kez % 8,57
Yilda birkag kez % 24,49
Hi¢ uygulamadim % 59,98

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 4,73
Ayda birkac kez % 5,44
Yilda birkag kez % 17,32
Hi¢ uygulamadim % 72,52

ERKEK OGRENCILERIN faktor seimi:

Haftada birkag kez % 9,22

Ayda birkag kez % 11,72

Yilda birkag kez % 31,71

Hi¢ uygulamadim % 47,35 seklindedir.

Tablo 16 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1.Anket verilerine genel oranlara baktigimizda liseye devam eden
ogrencilerin %40°1 okul arkadaslarina fiziksel siddet uygulamistir.

2.0kul arkadaglarina fiziksel siddet uygulama davranigi gostermede,
erkekler kizlara gore %26 oraninda daha ileri diizeyde bulunmaktadir.
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Tablo 17
“Sif ortamlarinda hangi siklikta fiziksel siddete tanik oldunuz?”

SECENEKLER KIz ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 9,74 14,16 11,94
Ayda birkag kez 14,19 19,98 17,07
Yilda birkag kez 26,60 30,23 28,41
Hig sergilemez 49,47 35,63 42,58

Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 11,94
Avyda birkag kez % 17,07
Yilda birkag kez % 28,41
Hi¢ Tanik olmadim % 42,58

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 9,74

Ayda birkac kez % 14,19
Yilda birkag kez % 26,60
Hig Tanik olmadimm % 49,47

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag¢ kez % 14,16
Ayda birkag kez % 19,98
Yilda birkag kez % 30,23
Hi¢ Tanik olmadimm % 35,63 seklindedir.

TABLO - 17 verilerine gore sunlar séylenebilir:

1. Ankete katilan Ogrencilerin %57,42’si smnif ortamlarinda fiziksel
siddete tanik olduklarini ifade etmiglerdir.

2. Smif ortamlarinda fiziksel siddete tanik olma erkeklerde %64 ve
kizlarda ise %50’dir.
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Tablo 18
“Ogrenciliginizde hig¢ sira dayagi cezasna garptirildiniz mi?”

SECENEKLER KIZ ERKEK % ORT.
Hayir| 50,09 35,44 42,81
Bir kere 26,52 25,83 26,18
iki kere 8,64 10,45 9,54
ikiden fazla| 14,74 28,29 21,47
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Hayir % 43
Evet % 57

KIZ OGRENCILERIN faktér secimi:

Hayir % 50,09
Bir kere % 26,52
iki kere % 8,64
ikiden fazla % 14,74

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Hayir % 35,44
Bir kere % 25,83
iki kere % 10,45
ikiden fazla % 28,29 seklindedir.

Tablo 18 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Ankete katilan ve soruya cevap veren ogrencilerin %57’si sira dayagi
cezasina c¢arptirildigini beyan etmistir.

2. Sira dayag cezasina ikiden fazla maruz kalma yoluyla siddet géren
Ogrencilerin orani ise %21,47dir.
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Tablo 19
“Okul ortaminda kendinizi hangi siklikta gergin hissedersiniz?”

SECENEKLER KIz ERKEK % ORT.

Haftada birkag kez 22,77 23,38 23,07

Ayda birkag kez 33,12 30,53 31,83

Yilda birkag kez 29,37 25,84 27,62

Gergin hissetmem 14,74 20,25 17,48
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktirleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 23,07
Avyda birkag kez % 31,83
Yilda birkag kez % 27,62
Hig gergin hissetmem % 17,48

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 22,77
Ayda birkag kez % 33,12
Yilda birkag kez % 29,37
Hig gergin hissetmem % 14,74

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birka¢ kez % 23,38
Ayda birkag kez % 30,53
Yilda birkag kez % 25,84
Hig gergin hissetmem % 20,25 seklindedir.

Tablo 19 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Bu tablo oncelikle, okul ortaminda kendini mutsuz, gergin
hissetmeyen Ogrencilerin ancak %17 civarinda bulundugunu belirlemis
olmasi agisindan ilgingtir.

2. Yine ogrencilerin %83’tintiin degisik sikliklarda olmak tizere okul
ortammda kendini gergin/mutsuz hissettigini goriiyoruz. Bu gercekten
egitim sitemimiz adina sikintili bir durumdur.
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Tablo 20
“Cevrenizdeki gengler hangi siklikta delici-kesici alet tagtyor?”

SECENEKLER Kiz ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 25,27 24,54 24,90
Ayda birkag kez 10,90 13,82 12,36
Yilda birkag kez 14,43 16,52 15,47
Hi¢ tasimiyor 49,40 45,12 47,26

Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktirleri secme ortalamalart:

Her giin % 24,90
Haftada birkag kez % 12,36
Avyda birkag kez % 15,47
Hig tagimiyor % 47,26

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Her giin % 25,27
Haftada birkag kez % 10,90
Ayda birkac kez % 14,43
Hig tagimiyor % 49,40

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Her giin % 24,54
Haftada birkag kez % 13,82
Ayda birkag kez % 16,52
Hic tasimiyor % 45,12 seklindedir.

Tablo 20 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun’da liseye devam eden Ogrencilerden %353 cevrelerindeki
genglerin delici-kesici alet tasidigina inanmaktadir.

2. Genglerin her giin delici-kesici alet tasidigma inanan 6grencilerin
orani %25°tir.
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Tablo 21

“Cocuklarm suga itilmesinde film ve dizilerin etkisi nedir?”

SECENEKLER Kiz ERKEK % ORT.
Cok etkilidir 27,64 22,42 25,04
Etkilidir 27,64 22,30 24,99
Biraz etkilidir 34,20 35,90 35,04
Etkisi yoktur 10,51 19,38 14,93
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalari:

Oldukga fazla etkilidir % 25,04

Etkilidir % 24,99
Biraz etkisi var % 35,04
Etkisi yoktur % 14,93

KIZ OGRENCILERIN faktér secimi:
Oldukga fazla etkilidir % 27,64

Etkilidir % 27,64
Biraz etkisi var % 34,20
Etkisi yoktur % 10,51

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:
Oldukga fazla etkilidir % 22,42

Etkilidir % 22,30
Biraz etkisi var % 35,90
Etkisi yoktur % 19,38 seklindedir.

Tablo 21 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun’da liseye devam eden &grencilerin yaklagik

%85°1,

cocuklarin/gencglerin suca itilmesinde internetin, film ve dizilerin etkisi

olduguna inanmaktadir.

2. Bu inanis kizlarda yaklasik %90 ve erkeklerde yaklasik %80

diizeyindedir.
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Tablo 22
“Sizin i¢in en ¢ok tehdit/tehlike olusturan yer neresidir?”

SECENEKLER Kiz ERKEK % ORT.
Aile ortami 7,05 3,75 5,41
Okul ortami 15,37 18,94 17,15
Ev gcevresi 7,43 9,92 8,67
Arkadas cevresi 70,15 67,39 68,78
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktirleri secme ortalamalart:

Aile ortamu % 5,41
Okul ortamu % 17,15
Ev ¢evresi % 8,67

Arkadas cevresi % 68,78

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Aile ortam % 7,05
Okul ortami % 15,37
Ev gevresi % 7,43

Arkadas ¢evresi % 70,15

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Aile ortami % 3,75
Okul ortami % 18,94
Ev gevresi % 9,92

Arkadas ¢evresi % 67,39 seklindedir.

Tablo 22 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun’da, 6grencilerin %69’u, arkadas g¢evresini “en ¢ok tehdit,
tehlike olusturan yer” olarak algilamaktadir. Bunu %17 oraniyla “okul
ortam1” izlemektedir.

2. Ogrenciler sunulan faktérler iginde en giivenilir yer olarak (%95) aile
ortamini gérmektedirler.
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Tablo 23
“Okul yolunda trafik tehlikesi yasar misiniz?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 13,96 10,54 12,26
Ayda birkag kez 9,88 9,88 9,88
Yilda birkag kez 21,48 21,56 21,52
Hi¢ yagamam 54,67 58,02 56,34
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktorleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 12,26
Avyda birkag kez % 9,88

Yilda birkag kez % 21,52
Hi¢ yagamam % 56,34

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 13,96
Ayda birkag kez % 9,88
Yilda birkag kez % 21,48
Hi¢ yagamam % 54,67

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birka¢ kez % 10,54

Ayda birkag kez % 9,88

Yilda birkag kez % 21,56

Hi¢ yasamam % 58,02 seklindedir.

Tablo 23 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun’da, liseye devam eden ogrencilerin %44’{i, okuluyla evi
arasinda ‘trafik tehlikesi korkusu’ yasamaktadir.
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Tablo 24

“Gegmiste ne siklikta, siddet igerikli bilgisayar oyunlar1 oynardiniz?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 10,35 41,30 25,74
Ayda birkag kez 9,76 18,71 14,21
Yilda birkag kez 19,22 15,78 17,51
Hi¢ oynamazdim 60,67 24,21 42,54

Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktorleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez
Avyda birkag kez
Yilda birkag kez
Hi¢ yagamam

% 2574
% 14,21
% 17,51
% 42,54

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez
Ayda birkag kez
Yilda birkag kez
Hi¢ yagamam

% 10,35
% 9,76
% 19,22
% 60,67

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birka¢ kez
Ayda birkag kez
Yilda birkag kez
Hi¢ yasamam

% 41,30
% 18,71
% 15,78
% 24,21 seklindedir.

Tablo 24 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun’da, liseye devam eden ogrencilerin %57’si gocukken
bilgisayar/internet oyunlar1 oynadigini ifade etmistir.

2. Internet oyunlar1 oynama sikligma baktigimizda, dgrencilerin
dortte bir haftada birkag kez bu davranisi gostermistir.
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Tablo 25
“Okul yolunda, siddete ugrama hissi yagar misiniz?”

SECENEKLER KIz ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 3,32 4,30 3,81
Ayda birkag kez 3,85 5,85 4,85
Yilda birkag kez 9,06 14,93 11,98
Hi¢ yagamam 83,78 74,91 79,36
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktirleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 3,81
Ayda birkag kez % 4,85
Yilda birkag kez % 11,98
Hi¢ yasamam % 79,36

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 3,32
Ayda birkac kez % 3,85
Yilda birkag kez % 9,06
Hi¢ yagamam % 83,78

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birka¢ kez % 4,30

Ayda birkag kez % 5,85

Yilda birkag kez % 14,93

Hic¢ yasamam % 74,91 seklindedir.

Tablo 25 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun’da, 6grencilerin %21°1 evi ile okulu arasinda siddete ugrama
korkusu yasamaktadir. Bu aslinda yiizde olarak kiiciik goriinse de anlam
olarak 6nemli bir riski ifade etmektedir. Ciinkii giivenlik insan hayatinda en
onemli ihtiyaglardan birisidir. Kaldi ki, ev ile okul arasi zorunlu olarak en
az haftada bes giin gidilip dontilmesi gereken bir alandur.
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Tablo 26
“Onemli kisilerin toplum dniinde siddet davranislari sergilemesi ¢ocuklarin
sug egilimlerini arttiran bir faktordir” ifadesi, sizce dogru mudur?

SECENEKLER K1z ERKEK % ORT.
Kesinlikle dogru 30,17 21,29 25,76
Dogru 25,19 20,50 22,86
Kismen dogru 24,00 29,44 26,7
Dogru degil 20,64 28,77 24,68
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri segme ortalamalart:

Kesinlikle dogru % 26
Dogru degil % 74

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Kesinlikle dogru % 30,17

Dogru % 25,19
Kismen dogru % 24,00
Dogru degil % 20,64

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Kesinlikle dogru % 21,29

Dogru % 20,50
Kismen dogru % 29,44
Dogru degil % 28,77 seklindedir.

Tablo 26 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun ilinde ankete katilan Ogrencilerin %71°1 kendini ev
ortaminda degisik siklikta gergin, mutsuz hissetmektedir.

2. Kendini ev ortaminda gergin, mutsuz hisseden erkeklerin oran1 %64
ve kizlarin oran1 %76’dir. Yani kizlar ev ortamu ile ilgili daha fazla olumsuz
duygu ve yasantilara sahip goriinmektedir.
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Tablo 27

“Gegmiste, herhangi bir sug olayinda zarar goren bir yakininiz oldu mu?”

SECENEKLER KIZ ERKEK % ORT.
Hayir 93,75 88,83 91,31
Evet; bir kere 1,61 2,85 2,22
Evet; iki kere 2,38 3,34 2,86
iki kereden fazla 2,26 4,98 3,61
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Hayir % 91,31
Evet; bir kere % 2,22
Evet; iki kere % 2,86

iki kereden fazla % 3,61

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Hayir % 93,75
Evet; bir kere % 1,61
Evet; iki kere % 2,38
iki kereden fazla % 2,26

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Hayir % 88,83

Evet; bir kere % 2,85

Evet; iki kere % 3,34

iki kereden fazla % 4,98 seklindedir.

Tablo 27 verilerine gore sunlar sdylenebilir:

1. Ankete katilan 6grencilerin herhangi bir su¢ olayinda yakinlarmin
zarar gorme orant %9’dur.

2. Herhangi bir sug olayinda yakinlar1 zarar géren kiz 6grenci orani %6
ve erkek 0grencilerin oran1 %11 dir.
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Tablo 28
“Gegmiste kendinize hangi siklikta, fiziki zarar verdiniz?”

SECENEKLER K1z ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 3,55 3,63 3,59
Ayda birkag kez 4,85 5,12 4,98
Yilda birkag kez 13,25 13,51 13,38
Hi¢ vermedim 78,36 77,74 78,05
Buna gore;
TOPLAM OGRENCILERIN faktorleri secme ortalamalart:
Verdim % 22
Hig vermedim % 78

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birka¢ kez % 3,55
Ayda birkag kez % 4,85
Yilda birkag kez % 13,25
Hi¢ vermedim % 78,36

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag¢ kez % 3,63

Ayda birkag kez % 5,12

Yilda birkag kez % 13,51

Hig¢ vermedim % 77,74 seklindedir.

Tablo 28 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1.Liseye devam eden ogrencilerin %22’si bir sekilde kendine maddi
zarar veren davramiglarda bulunmustur. Kendine zarar verme davranig
oranlar1 kiz ve erkeklerde yakin diizeydedir.

2.Aslinda 6grencilerin beste birinden fazlasinin kendine fiziksel yonden
zarar vermis olmasi ciddi bir durumdur.
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Tablo 29
“Hayatla ilgili karamsarlik duygularini hangi siklikta yasarsiniz?”

SECENEKLER K1z ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 27,18 16,75 21,98
Ayda birkag kez 25,75 25,45 25,6
Yilda birkag kez 31,68 31,35 31,51
Hi¢ yagamam 15,39 26,46 20,91
Buna gore;
TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:
Haftada birkag kez % 21,98
Ayda birkag kez % 25,60
Yilda birkag kez % 31,51
Hi¢ yasamam % 20,91

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 27,18
Ayda birkac kez % 25,75
Yilda birkag kez % 31,68
Hi¢ yasamam % 15,39

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 16,75
Ayda birkag kez % 25,45
Yilda birkag kez % 31,35
Hic¢ yasamam % 26,46 seklindedir.

Tablo 29 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun liselerinde okuyan 6grencilerin yaklasik %80°1 hayatla ilgili
olumsuz duygu ve diisiinceler tagimaktadir..

2. Hayatla ilgili karamsarlik duygulari yasama orani erkeklerde %74 ve
kizlarda %85°tir. Bu tablo oldukga diistindiiriiciidiir.
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Tablo 30

“Cocuklukta yasanan fiziksel siddetin, ileride sugca itici etkisi nedir?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Cok etkilidir 35,65 26,71 31,2
Etkilidir 36,65 32,99 34,83
Kismen etkilidir 21,35 23,11 22,23
Etkili degildir 6,35 17,19 11,74
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Cok etkilidir % 31,20
Etkilidir % 34,83
Kismen etkilidir % 22,23
Etkili degildir % 11,74

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Cok etkilidir % 35,65
Etkilidir % 36,65
Kismen etkilidir % 21,35
Etkili degildir % 6,35

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Cok etkilidir % 26,71
Etkilidir % 32,99
Kismen etkilidir % 23,11
Etkili degildir % 17,19 seklindedir.

Tablo 30 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun’da liseye devam eden Ogrencilerin yaklasgitk %881,
¢ocukken yasanan fiziksel siddetin bireyin ileride suga karismasinda etkili
olduguna inanmaktadir.

2. Ancak bu inanma orani erkeklerde %83 iken, kizlarda %94’tiir.
Boyle bir durum, kizlarin fiziksel siddetten erkeklere gore daha fazla
etkilendigini gostermektedir.
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Tablo 31
“Cocuklan sug islemekten alikoyan en 6nemli faktér sizce nedir?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Ceza korkusu 29,05 23,78 26,42
Allah korkusu 55,07 63,56 59,3
Aile korkusu 10,55 7,53 9,04
Toplum korkusu 5,33 5,14 5,24
Buna gore;
TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:
Ceza korkusu % 26,42
Allah korkusu % 59,30
Aile korkusu % 9,04

Toplum korkusu % 5,24
KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Ceza korkusu % 29,05
Allah korkusu % 55,07
Aile korkusu % 10,55

Toplum korkusu % 5,33
ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Ceza korkusu % 23,78
Allah korkusu % 63,56
Aile korkusu % 7,53

Toplum korkusu % 5,14 seklindedir.

Tablo 31 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun’da, “Insanlar1 su¢ islemekten alikoyan en 6nemli faktor
(korku) hangisidir?” sorusuna dgrencilerin %59’u ‘Allah Korkusu’ olarak
cevap vermislerdir.

2. “Insanlar1 sug islemekten alikoyan en &nemli faktor (korku)
hangisidir?” sorusuna ‘Ceza Korkusu’ diyen oOgrencilerin orani ise
%26,42"dir.
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Tablo 32

“Delici-kesici alet hangi siklikta tasirsiniz?”

SECENEKLER KIz ERKEK % ORT.
Her glin 5,51 9,25 7,36
Haftada birkag kez 1,36 7,81 4,56
Ayda birkag kez 4,20 10,93 7,54
Hi¢ tagimam 88,93 72,01 80,53
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Her giin

Haftada birkag kez
Avyda birkag kez
Hi¢ tasimam

%

%

%

%

7,36
4,56
7,54
80,53

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Her giin

Haftada birkag kez
Ayda birkag kez
Hig tasimam

%
%
%
%

5,51
1,36
4,20
88,93

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Her giin

Haftada birkag kez
Ayda birkag kez
Hig tasitmam

%
%
%
%

9,25

7,81

10,93

72,01 seklindedir.

Tablo 32 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Tablodan anlasilacagi iizere Giresun’da, Ogrencilerin yaklasik

%20’si delici-kesici alet tasidiklarini ifade etmistir.

2. Anket verilerine gore, delici-kesici alet tagima orani ile 6grencilerin
ev ile okul arasinda siddete ugrama korkusu orani arasinda ciddi bir

benzerlik gortilmektedir.
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Tablo 33
“Gegmiste/cocukken esyalara hangi siklikta zarar verdiniz?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 6,04 9,81 7,92
Ayda birkag kez 7,46 12,39 9,91
Yilda birkag kez 21,61 26,03 23,81
Hi¢ vermedim 64,89 51,77 58,36
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktorleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 7,92
Ayda birkag kez % 9,91
Yilda birkag kez % 23,81
Hi¢ vermedim % 58,36

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 6,04
Ayda birkag kez % 7,46
Yilda birkag kez % 21,61
Hi¢ vermedim % 64,89

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag kez % 9,81

Ayda birkag kez % 12,39

Yilda birkag kez % 26,03

Hi¢ vermedim % 51,77 seklindedir.

Tablo 33 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Ankete katilan 6grencilerin %42’si cocukken esyalara zarar verdigini
ifade etmislerdir.

2. Esyalara zarar veren kiz 6grenci orani ankete katilanlarin %35’ini ve
erkek ogrencilerin %48’ini olugturmaktadir. Yani erkekler kizlara gore
esyalara %13 oraninda daha fazla zarar vermektedir.
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Tablo 34
“Intihar duygusunu hangi siklikta yasarsiniz?”

SECENEKLER Kz ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 4,93 4,32 4,63
Ayda birkag kez 9,09 7,61 8,36
Yilda birkag kez 19,01 15,11 17,07
Hi¢ yasamam 66,96 72,96 69,95
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalar:

Haftada birkag kez % 4,63
Ayda birkag kez % 8,36
Yilda birkag kez % 17,07
Hi¢ yasamam % 69,95

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 4,93
Ayda birkac kez % 9,09
Yilda birkag kez % 19,01
Hi¢ yagamam % 66,96

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag kez % 4,32

Ayda birkag kez % 7,61

Yilda birkag kez % 15,11

Hi¢ yagamam % 72,96 seklindedir.

Tablo 34 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Ankete katilan 6grencilerin %30’unun intihar duygusu yasadigini
gormekteyiz. Bu aslinda genglerin ruh sagligi ve hayat gidisati acisindan
riskler tagimaktadir.

2. Intihar duygusu yasayan erkek ogrencilerin orani %27 ve kiz
Ogrencilerin orani ise %33 diizeyindedir.
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Tablo 35
“Kendinizi, ev ortaminda hangi siklikta gergin, mutsuz hissedersiniz?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 18,69 11,10 14,91
Ayda birkag kez 23,81 22,81 23,31
Yilda birkag kez 33,10 32,29 32,7
Gergin hissetmem 24,40 33,79 29,08
Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktorleri secme ortalamalart:

Haftada birkag kez % 14,91
Avyda birkag kez % 23,31
Yilda birkag kez % 32,70
Hig gergin hissetmem % 29,08

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 18,69
Ayda birkag kez % 23,81
Yilda birkag kez % 33,10
Hig gergin hissetmem % 24,40

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag kez % 11,10
Ayda birkag kez % 22,81
Yilda birkag kez % 32,29
Hig gergin hissetmem % 33,79 seklindedir.

Tablo 35 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun ilinde ankete katilan Ogrencilerin %71’1 kendini ev
ortaminda degisik siklikta gergin, mutsuz hissetmektedir.

2. Kendini ev ortaminda gergin, mutsuz hisseden erkeklerin orani %64
ve kizlarin oran1 %76 dir. Yani kizlar ev ortamu ile ilgili daha fazla olumsuz
duygu ve yasantilara sahip goriinmektedir.
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Tablo 36

“Hangi siklikta psikolojik sorunlar yasarsiniz?”

SECENEKLER KlZ ERKEK % ORT.
Haftada birkag kez 14,53 7,70 11,13
Ayda birkag kez 16,38 13,59 14,99
Yilda birkag kez 32,04 30,07 31,06
Hi¢ yagamam 37,05 48,65 42,82

Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri segme ortalamalar::

Haftada birkag kez % 11,13
Avyda birkag kez % 14,99
Yilda birkag kez % 31,06
Hi¢ yasamam % 42,82
KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Haftada birkag kez % 14,53
Ayda birkag kez % 16,38
Yilda birkag kez % 32,04
Hi¢ yagamam % 37,05

ERKEK OGRENCILERIN faktor segimi:

Haftada birkag kez % 7,70

Ayda birkag kez % 13,59

Yilda birkag kez % 30,07

Hic¢ yasamam % 48,65 seklindedir.

Tablo 36 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Giresun ilinde ankete katilan 6grencilerin %57’si psikolojik sorunlar

yasadigini beyan etmisgtir.

2. Psikolojik sorun yasayan kizlarm orani %63 ve erkeklerin orani ise
%51°dir. Bu duruma gore kiz dgrencilerin erkeklerden %12 oraninda daha
fazla psikolojik sorun yasama diizeyine sahip oldugu sdylenebilir.
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Tablo 37

“Gegmiste herhangi bir su¢ olayinda zarar goren kisi oldunuz mu?”

SECENEKLER K1z ERKEK % ORT.
Hayir 91,27 82,32 86,84
Evet; bir kere 4,30 8,12 6,19
Evet; iki kere 1,67 2,82 2,24
iki kereden fazla 2,76 6,75 4,73

Buna gore;

TOPLAM OGRENCILERIN faktérleri secme ortalamalart:

Hayir % 86,84
Evet; bir kere % 6,19
Evet; iki kere % 2,24
iki kereden fazla % 4,73

KIZ OGRENCILERIN faktor secimi:

Hayir % 91,27
Evet; bir kere % 4,30
Evet; iki kere % 1,67
iki kereden fazla % 2,76

ERKEK OGRENCILERIN faktor secimi:

Hayir % 82,32
Evet; bir kere % 8,12
Evet; iki kere % 2,82
iki kereden fazla % 6,75 seklindedir.

Tablo 37 verilerine gore sunlar soylenebilir:

1. Anket verilerine gore dgrencilerin genel toplamda %13’ti herhangi
bir su¢ olayinda magdur duruma diismiistiir.

2. Herhangi bir su¢ olayinda magdur (zarar goren) durumda olma
oranlar1 kizlarda %9 ve erkeklerde %18 dir. Yani erkekler kizlara goére iki
kat daha fazla su¢ magduru olmaktadir.
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6.BOLUM

ANKET ANALIZLERI:
BAZI DEGSIKENLER YONUNDEN SORGULAMA
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Tablo 38

ANNE FiZIiKSEL SIDDETI GORME Kz ERKEK | GENEL
% ORAN | % ORAN | % ORAN

KENDINE ZARAR VERME | 40,98 35,09 38,04

BASKASINA FiZiKSEL SIDDET UYGULAMA | 47,54 70,18 58,86

KARAMSARLIK,DUYGULARI | 91,80 82,46 | 87,13

ESYALARA ZARAR VERME | 55,74 57,89 56,82

iNTIHAR DUYGUSU | 68,85 49,12 58,99

KENDINi EVDE KOTU HiSSETME | 86,89 78,95 82,92

PSIKOLOJIK SORUN YASAMA | 85,25 73,68 79,47

Tablo 39

HER HAFTA BABA FiZiKSEL S$iDDETi GORME Kz FRKEK | GENEL
% ORAN | % ORAN | % ORAN

KENDINE ZARAR VERME | 44,00 | 47,73 | 45,86

BASKALARINA FiZIKSEL SIDDET UYGULAMA | 40,00 | 65,91 52,95

KARAMSARLIK, ANLAMSIZLIK DUYGULARI | 80,00 | 75,00 | 77,50

ESYALARA ZARAR VERME | 32,00 | 6591 | 48,95

INTIHAR DUYGUSU | 44,00 | 56,82 50,41

KENDINI EVDE KOTU HISSETME | 76,00 77,27 76,64

PSIKOLOJIK SORUN YASAMA | 76,00 | 70,45 73,23

38 ve 39. tablolar evdeki siddetin, anne baba siddetinin ¢ocuklarm
kisilik yapisint nasil etkiledigini; onlarin siddet, saldirganlik ve sug
egilimlerini hangi diizeylere yiikselttigini acik olarak gdstermektedir.
“Siddet, siddeti dogurur” deyisini, bu kadar agik olarak destekleyen cok az
baska kanit bulunabilir.

Yapilan bircok bilimsel aragtirma gostermistir ki, cocuklukta
disiplin sorunu yasayan, suc¢lu davraniglar sergileyenler, biiyiik Olgiide
yetiskinlik donemlerinde sug/suclar islemislerdir. Yani, yetiskinlerdeki sug
davranisinin  belirleyici etmenleri de biiyliik Sl¢iide c¢ocukluk doénemine
dayanmaktadir.
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Annenin/Babanin ¢ocuklara fiziksel siddet uygulamasi ya da anne
babann birbirine ¢ocuklarin yaninda siddet uygulamasi kadar, anne babanin
evde oOfkeli davranislar gostermesi de benzer bir sekilde siddet kiiltiiriiniin
varligina isaret etmektedir. Ger¢i Ofke davranisi gosterme ile siddet
uygulama durumu kisilerde ayni anda olabildigi igin, bunlarin birbirinde ayirt
edilmesi zordur. Biz bu sebepten otiiriidiir ki, ¢ocuklar i¢in kotii olanlar
siifina bunlari ¢ok ayirt etmeden bir arada koyabiliriz.

Giinlimiiz gencliginin siddete, su¢a, madde bagimliligina, intihara
yonelmesi bir yandan var olan siddet kiiltlirinden kaynaklanirken diger
yandan sefkat, merhamet, acima gibi duygular1 yeterince kazanilmamasiyla
da yakindan ilgilidir. Giderek yalnizlasan, anlam, duygu ve deger kaybina
ugrayan insan, ¢ocuk yetistirmede de gegerli sosyal Olgiilerin ne olmasi
gerektigi hususunda ciddi tereddiitler, bocalamalar yasamaktadir. Biitiin
bunlar ise, ¢ocuklarla ilgili hassasiyeti olanlar igin, her zamankinden daha
riskli bir ddnemin iginde bulundugumuzun agik gostergeleri gibidir.

Egitim sosyolojisinde bir deyis vardir; “Cocuk smifa girerken,
evini de beraberinde getirir.” Cocuklar/gencler sahip olduklari kisilik
ozellikleriyle sadece okula degil ama girdikleri/bulunduklari tiim sosyal
ortamlara i¢inde biiyiidiikleri aile kiiltliriinii tasirlar. Yine “Kenarima bak
bezini al, anasina bak kizini al” atasézii evin, ama 6zellikle ailede annenin
kizlar1 tizerindeki ¢ok dnemli etkisini anlatmaktadir.

Anne baba siddetin ugrayanlar ya da tanik olanlar;

-Kendini ¢ok kétii hissediyor,
-Intihar duygu ve diisiinceleri tastyor,
-Bagkalarina siddet uyguluyor,
-Esyalara zarar veriyor,

-Kendine zarar veriyor,

-Psikolojik sorunlar yasiyorlar.
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7. BOLUM

SONUC VE ONERILER
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SONUC

Tirkiye’nin niifusunda c¢ocuk ve gengler agirhigmi korumaktadir.
Ulkemiz, i¢inde bulundugu toplumsal degisme siireglerine bagli olarak
yogun sorunlarla karsi karsiyadir. Gelir dagilimi bozuklugu, yoksulluk,
igsizlik, gog, hizl niifus artigi, saglk, egitim, sosyal hizmetler, ¢caligma ve
sosyal giivenlik gibi kamu hizmetlerine erisimde yasanan sorunlar, bir
biitiin olarak toplumu ve 6zellikle de dezavantajli kesimlerin refah diizeyini
olumsuz etkilemektedir. Temel ekonomik ve demografik gostergelerin yani
sira saglik ve egitim alanindaki veriler, Tirkiye’nin Avrupa iilkeleri ve
birgok komsu iilkeye gore geride oldugunu gostermektedir (DPT, 2006).

Bu calisma bir¢cok diger ¢alismada oldugu gibi, cocuklar ve
sorunlartyla ilgili aile kurumunu &ne ¢ikartmaktadir. Cocuklar i¢in ailede
durum iyi degilse, okulda da sokakta da kendi i¢sel diinyalarinda da iyi
degildir. Toplumun diger sosyal ortamlarindaki siddet olaylart sanki
ailedeki siddetin bir devami gibidir. Boylece temele aileyi almadan
gelistirilecek  tedbirlerin ~ ¢ocuklara,  topluma  biiylik  yararlar
saglayamayacag1 aciktir.

Tablo 66’ya baktigimizda; ‘her hafta anne fiziksel siddetine ugrayan
kizlarin®  karamsarlik, anlamsizhk duygulari yasama orani %92°dir.
Annelerin yine ailede babalara gore %10 daha fazla fiziksel siddete
bagvurmast da ayr1 bir gercektir. Bunlar gergekten de irkiitiicii bir
tablolardir. Ciinkli en yakin varligindan; annesinden siddet goren, hayati
karamsar bulan, anlamsizlik duygulariyla bogusarak biiyliyen bugiiniin
kizlari, yarmin anneleri olacak ve siddet dongiisii nesilden nesile devam
edecektir.
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Bu nedenle ilk genel 6nerimiz;

Acilen il diizeyinde tim ilgili kurum ve kuruluslarm, STK ve
{iniversitelerin katilimmin/desteginin saglanacagi bir, “AILE EGITIMI
SEFERBERLIGI” baslatilmasidir. Aile Egitimi Seferberliginin koordinesi
valilik¢e yapilmali; yine, ilgelerde de miilki amirler ¢aligmalara en etkili
bi¢cimde 6nderlik etmelidir.

Ailelere yonelik olarak hazirlanacak egitim programi sade ve yerelin
ihtiyaglarina uygun olmalidir. Ana konular;

-Ailede saglikli iligkiler ve iletigim

-Cocuklarda siddet duygular1 agisindan anne-baba egitimi
-Degerler egitimi

-Miizakere kiiltiirli ve anlagmazlik ¢6ziimii

-Koruyucu hukuk ve demokrasi egitimi, ¢cercevesinde olmalidir.

Aile egitimi seferberliginde okullar aktif hizmet merkezleri roli
iistlenmeli, aile okul yakinlagmasi igin yerel tedbirler gelistirilmelidir.
(Ornegin, okullarda nébetci dgretmenler ve dgrencilere ilaveten, bir sistem
dahilinde goniilliiliik esasina dayanan “veli nobet sistemi” denenebilir.)

Aileden tasinan siddet kiiltiri ve bagli olarak kavga egilimlerini
azaltmak, ortadan kaldirmak i¢in okullarda miizakere ve uzlas1 kiiltiiriiniin
gelisimine yonelik c¢alismalar yapilmalidir. Bunun en etkin yolu olarak;
okullarda arabulucu Ogrenci yetistirilmesi (akran arabuluculugu) projesi
hayata gecirilmelidir.

Egitim siirecinde yer alan tim gorevliler, siddet, sug, magduriyet,
koruyucu hukuk, onleyici rehberlik konularinda seminerlerden gecirilmeli,
gocuk haklari, insan haklar1 ve demokrasi kiiltiirii konularinda biling
diizeyleri yiikseltilmelidir.

Tiirkiye’de, 2009-2010 6gretim yilinda 404 bin 6grencinin, okuluyla
ilisigi kesildigi istatistiki bilgilerden anlasilmaktadir. Ayn1 dénem igin
GIRESUN ilinde bu sayr 1731°dir. GIRESUN igin 2010-2011 ve 2011-
2012 6gretim yilinda okuluyla ilisigi kesilen 6grenci sayilart da ¢ikartilmals,
bu yondeki gidisat nedir her Ogretim yili sonunda ilgililerce
sorgulanmalidir. Bu sorgulama il, ilge diizeyinde ayri1 ayr1 ve okullar
diizeyinde de ayrica yapilmalidir. Ciinkii, Ulkenin her yerinde okuldan
ayrilan oOgrencilerin ciddi bir yiizdesi risk grubu olusturmakta, sosyal
devletin ve ilgili kurumlarinin bu yonde giiglii bir izleme, kollama sistemi
bulunmamaktadir.
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Bu sorunla ilgili olarak, okul ve g¢ocukla ilgili diger kurumlarin da
igbirligine, katilmma dayali bir izleme, koruma ve bilgi paylagim sistemi
kurulmalidir. Bu sistemle elde edilecek bilgiler dahilinde okul diginda kalan
ogrencilerin yeniden egitim sistemine kazandirilmasi igin etkin ¢aligmalar
yapilmalidir. Diger yandan kendileri i¢in tehlike ve toplum igin tehdit
olacak yonelis, ortam ve durumlardan korunabilmeleri i¢in bu ¢ocuklara
gerekli destek saglanmalidir.

Ogrencilerin; uygulanan anket verilerine gore, ev ile okullar1 arasinda
trafik magduru olma ya da siddete ugrama yoniinde endiseleri vardir. Bu
konuya bagli olarak, siiriiciilere ve d6grencilere trafik psikolojisi seminerleri
dahil, biling gelistirici egitimler dngdriilebilir; risk diizeyi yiiksek alanlarda
etkin onleyici tedbirler ¢ogaltilabilir.

Suga siiriiklenen ve su¢ magduru olan ¢ocuklarla ilgili giincel ve gok
yonlii arastirmalar yapilmali, bu ¢cocuklarin yeniden topluma kazandirilmasi
icin etkin bir izleme ve iyilestirme sistemi kurulmalidir. Sucu ve
magduriyeti yasanmadan 6nleyebilmek igin onleyici, koruyucu hizmetlere
biiyiik 6nem verilmelidir.

Cocuklarda miikerrer sugluluk, diinyanin, lilkemizin ve dogal olarak
ilimizin 6nemli sorunlarindan biridir. Cocuk Koruma Kanunu, SHCEK
Kanunu ve diger ilgili mevzuatin risk altindaki ¢ocuklarla, suca siiriiklenen
¢ocuklarla ilgili olarak yapilmasmi 6ngordiigii hizmetler ¢ok biiyiik lgiide
yerine getirilememektedir.

Bu baglamda;
a)CKK kapsamli, il koordinasyon kurulu etkin hale getirilmeli,

b)Cocukla ilgili gérevi olan kurum ve kuruluslar arasinda giiclii bir
bilgi paylasim, isbirligi ve ortak eylem agi olusturulmahdir. Suga
stiriiklenen ¢ocuklarla ilgili, mahkemelerce verilen ¢esitli tedbir kararlarinin
etkin bir gekilde uygulanmasi ve sonu¢ alinmasi igin, ortak bir
izleme/koruma sistemi olusturulacak islevsel yapt (ag) icerisinde yer
almalidir.

c)ilin zelliklerine ve ihtiyaglarma uygun olacak sekilde, risk altindaki
¢ocuklar envanteri ¢ikartilmali ve bu envanter her yil giincellestirilmelidir.

d)Ihtiyaglar dogrultusunda siirekliligi olan projeler gelistirilmeli, her
proje ile sisteme yeni aktorlerin katilimi saglanmalidir. Bu da ancak
STK’larin, yerel yonetimlerin, tiniversitelerin/ilgili bilim insanlarinin isin
igine en etkin bigimde sokulmasiyla miimkiin olabilir.
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e)Yapilan anket uygulamasi sonucu agik olarak ortaya konan,
ogrencilerde hayatla ilgili karamsar duygular ve intihar egilimleri ciddi bir
risk durumunu isaret etmektedir. Sorun daha derinlemesine bilimsel saha
arastirmalarina konu edilmeli, ulagilacak veriler {izerinden acilen, kisa, orta
ve uzun vadeli ¢oziime yonelik projeler, tedbirler gelistirilmelidir.

Cocuk Odakli Il Sosyal Risk Haritas1 calismasi esas almmak iizere her
okul, daha ayrintih olacak sekilde kendi durum analizini yapmal,
okullar kendi sosyal risk haritalarimi ¢ikarmah ve bunu her yil revize
etmeli; giincellemelidir. Bu ¢aligmaya ek olarak hazirlanan dosyada, tim
liselerin ayr1 ayr1 olmak iizere anket bulgular1 yer almaktadir. Burada
siralanan genel Oneriler dikkate alinmali, ancak okullara 6zel projeler
tiretilmeli ve riskeler karsi erkenden, yani yeni sorunlar ortaya ¢ikmadan
¢Ozlim yollar gelistirilmelidir.

Cocukla ilgili kurum ve kuruluslarin zaman zaman, neleri yapip neler
basardiklarmin tanitim toplantilarina alternatif olacak sekilde;

“Cocukla ilgili kurumlarin/kuruluslarm neleri yapamadiklarmin ve
eksikliklerin” tanitim ve degerlendirme toplantilar1 (kongre, sempozyum,
calistaylar vb.) diizenlemeleri isabetli bir yontem olacaktir.

Giresun’da ¢ocuklara ve ilgili kurumlara yonelik olarak kisi, kurum ve
kuruluglarin gelistirecegi tiim sosyal projeler i¢in, “Cocuk Odakli Sosyal
Risk Haritas1” verilerinden yararlanilma yoluna gidilmelidir.

Ulke diizeyinde baktigimizda da; “devlette devamlilik ilkesi”, cocuk ve
aile konulari/sorunlari baglaminda mutlak iyi isletilmeli, ilge icin her yil
sosyal durum analizleri yapilmali, gelistirilen projelerin  devamlihig:
saglanmali, ¢ocuklar i¢in tespit edilen risklerin geciktirilmeden 6nlem ve
¢6ziim boyutunda geregi ilgililerce yerine getirilmelidir.

Yerelde, ozellikle aile ve ¢ocuk odakli sosyal sorunlara ¢oziim ireten
STK i¢in devlet 6zel imkanlar saglamali, maddi destek sunmalidir. Siddet,
su¢ konusunda onleyici hukuk, 6nleyici rehberlik, iyilestirici ve gelistirici
egitim, sivil projeler yoluyla etkin bicimde hayata gegirilmelidir. STK
iniversite isbirligi 6zendirilmeli, sadece STK icin degil sug, siddet
alanlarinda hizmet {ireten Universite arastirma uygulama merkezlerine de
yaptiklar1 sosyal hizmetler karsiliginda her ¢esit destek saglanmalidir. Yeni
sorunlarla bas etmek, ancak yeni kurum ve yeni yontemlerle miimkiin
goriiniiyor. Ulke olarak biitiin bunlari zamaninda anlamak ve geregini
yapmak zorundayiz. Aksi halde diinyan1 ya da Avrupa’nin en biiyiik cezaevi
kampiislerini iilke diizeyine yayginlastirmak zorunda kalabiliriz.
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Okul rehberlik servislerinin eksik kalan giicii merkezi tedbirlerle
artirllamiyorsa, mutlaka yerel ¢oziimler iiretilmelidir. Rehberlik servislerini,
aileler icin psiko-sosyal destek sistemlerini ihtiyaca gore gelistiremezsek,
yakin gelecekte okullardaki diizeni/giivenligi, resmi kolluk kuvvetleri
yaninda 6zel/iicretli giivenlik gorevlileri ile karsilamak zorunda kalabiliriz.

Cocuklarla, ailelerle, okullarla ilgili olarak risklerin; yapilamayanlarin
periyodik araliklarla sorgulamasi, odak grup toplantilari, c¢alistaylar
yapilmali; bu ¢aligmalar rapora doniistiiriilmeli ve ilgililerle paylasiimalidir.

Aile sorunu yasayan cocuklar, onceden dogru ve ayrintili bilgilerle
belirlenmeli, ilgili kisi ve kurumlar bu yonde zamaninda gerekli adimlari
atmalidir. SHCEK hizmetlerinde, RAM ve okul rehberlik hizmetlerinde,
saglik kurumlarmin aile ¢ocuk psiko-sosyal destek hizmetlerinde tiim
ilkemizde oldugu gibi Giresun’da da yetersizlik yasanmaktadir. Bunun bir
risk faktorii olarak boyutlar1 dogru bilinmeli, analizi dogru yapilmali, ilde,
ilgelerde bu eksikligi 6zellikle acil durumlarda gidermeye yonelik yerel bir
sistem gelistirilmelidir. Ciinkii son yillarda siddet, saldirganlik, su¢ duygu
ve egilimleri yaninda ¢ocuk ve genclerde intihar duygu, diisiince, egilim ve
girisimlerinde de ciddi artislar oldugu bilinen bir gercektir. Bu gergek, ne
yazik ki, okul anket sonuglarina da fazlasiyla yansimusti.

Kanunla ihtilafa diigen ve diisme riski yiiksek olan gocuk ve gencler
Giresun i¢in de, en ciddi risklerden biridir. Bu sosyal sorunun yarattig risk
grubunda herkes vardir. Sucun kiyisinda dolasan onca gocugun, gencin
bulunmasi, herkesi magdur olmaya aday hale getirmektedir. Biitiin
toplum/herkes bunun bilincine iyi varmali; tiim toplum i¢in siddet, sug,
magduriyet konularinda duyarlilik olusturacak ¢alismalara acilen
girigilmelidir. Ciinkii risk, sanildigindan daha biiyiiktiir.
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